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[.0 Zusammenfassung

Durch das Land Mecklenburg-Vorpommern wurde das Gebiet ,Feldgehdlze und Walder im
Raum Pritzier” als besonderes Schutzgebiet im Sinne von Artikel 3 in Verbindung mit Artikel 4
der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992) der EU-Kommission vor-
geschlagen. Es umfasst ca. 260 ha. Im stdlichen Bereich befindet sich das Gebiet im Vogel-
schutzgebiet ,Mecklenburgisches Elbetal“ (DE 2732-473).

Nach Artikel 6 Absatz 1 der FFH-Richtlinie sind durch die Mitgliedsstaaten firr die besonderen
Schutzgebiete die nétigen Erhaltungsmalinahmen rechtlicher, administrativer oder vertraglicher
Art festzulegen, die den 6kologischen Erfordernissen der natirlichen Lebensraumtypen nach
Anhang | und der Arten nach Anhang Il entsprechen, die in den Gebieten vorkommen. Neben
dem vorliegenden Managementplan wurde durch die Landesforstverwaltung ein Fachbeitrag fur
die Wald-Lebensraumtypen erarbeitet.

Unter intensiver Beteiligung der Betroffenen wurde im Zeitraum 2012 bis 2013 der Manage-
mentplan fir das FFH-Gebiet aufgestellt. Er soll dazu beitragen, die Naturschutzanforderungen
mdglichst im Konsens mit den Akteuren vor Ort zu erflillen.

Fir das Gebiet wurden vier Lebensraumtypen (davon ein prioritarer LRT) gemal Anhang | der
FFH-Richtlinie und drei Arten des Anhangs Il der RL gemeldet (davon eine prioritarere Art). Des
Weiteren sind drei Brutvogelarten betrachtet worden, fiir die im Uberlagerungsbereich mit dem
SPA-Gebiet entsprechende Habitatstrukturen vorhanden sind.

Nach den Kartierungen im Jahr 2012 konnten beide gemeldeten Lebensraumtypen des Offen-
landes LRT 3150 und LRT 3260 bestatigt werden. Ihr Umfang hat sich gegentiber der Meldung
von insgesamt 1,23 ha auf 1,6 ha vergrofiert. Wahrend sich der LRT 3260 in einem gunstigen
Erhaltungszustand befindet (EHZ B), ist der Erhaltungszustand des LRT 3150 in einem maRigen
bis durchschnittlichen Zustand (EHZ C). Beide Lebensraumtypen des Offenlandes befinden sich
europaweit in einem unglnstigen Zustand (gelb oder rot nach Ampelschema gemaf Bericht
nach Art. 17 FFH-RL). Mit 1,6 ha werden 0,6 % des FFH-Gebietes von Lebensraumtypen des
Offenlandes eingenommen

Von den drei gemeldeten Arten des Anhangs Il konnte die Bauchige Windelschnecke (1016)
2013 nicht bestatigt werden. Fir die Abgrenzung von Habitaten wurden Daten aus dem Jahr
2005 herangezogen. Die prioritéare Art Eremit* (1084*) und der Heldbock (1088) konnten flr das
Gebiet nachgewiesen werden. Die Habitate der drei Arten des Anhangs Il besitzen einen guten
Erhaltungszustand (EHZ B). Alle drei Arten befinden sich europaweit in einem unglnstigen Zu-
stand (gelb oder rot nach Ampelschema gemaf Bericht nach Art. 17 FFH-RL). Der Heldbock
besitzt bezogen auf das Land einen sehr hohen Populationsanteil, sodass das FFH-Gebiet fur
diese Art eine besondere landesweite Bedeutung hat. Der Eremit* gilt als prioritdre Art. Beide
Kaferarten haben daher eine besondere Bedeutung im FFH-Gebiet.

Fir die drei zu bewertenden Vogelarten konnten Habitate im FFH-Gebiet ausgegrenzt werden.
der Erhaltungszustand der Habitate ist fur die drei Vogelarten mit C ,maRig bis durchschnittlich®
bewertete worden.

Der Schutzzweck im FFH-Gebiet ist vorwiegend der Erhalt und die Entwicklung der Habitate der
neiden Kaferarten Eremit* und Heldbock. Des Weiteren sind das Habitat der Bauchigen Windel-
schnecke und die Lebensraumtypen 3150 und 3260 zu Erhalten. Eine Entwicklung des LRT
3150 in einen gunstigen Erhaltungszustand ist winschenswert.

Fur die Offenland-Lebensraumtypen und den Habitaten ergeben sich vorwiegend Erhaltungs-
maflnahmen (Schutz, Pflege). Darliber hinaus sind fiir einige Flachen vorwiegende und win-
schenswerte Entwicklungsmaf3nahmen dargestellt worden.
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Im FFH-Gebiet ist das wichtigste Rechtsinstrument der Vollzug des gesetzlichen Biotopschutzes
(§ 20 NatSchAG), der Vollzug des besonderen Artenschutz (§ 44 BNatSchG) und der Vollzug
von § 33 BNatSchG im Hinblick auf die im Managementplan definierten und dargestellten Erhal-
tungsziele. Als die wichtigsten Verwaltungsinstrumente werden die Projektférderung und Mal-
nahmen im Zuge von Ausgleichs- oder Ersatzmalinahmen wirksam. Als vertragliche Instrumente
werden Vertrage mit Nutzern und freiwillige Vereinbarungen vorgeschlagen.

Im FFH-Gebiet kénnen folgende Finanzierungsmittel Anwendung finden: Richtlinie zur Forde-
rung von Investitionen zugunsten schitzenswerter Arten und Gebiete (FORISAG), Richtlinie fur
die Foérderung von MaBnahmen des Biotop- und Artenschutzes, Durchfiihrung als Koharenzsi-
cherungsmalinahme Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen, Mittel aus Ersatzzahlungen.

10
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I Teil: Grundlagen

1.1 Allgemeine Gebietsbeschreibung

1.1.1  Grundlagen

Lage und Gré3e des FFH-Gebiets

Das FFH-Gebiet DE 2632-301 ,Feldgehdlze und Walder im Raum Pritzier” liegt in der Land-
schaftszone ,Vorland der Mecklenburgischen Seenplatte (5). Der nérdliche Teil des Gebiets
befindet sich in der GroRlandschaft ,Stdwestliches Altmoranen- und Sandergebiet (50) und
dort in der gleichnamigen Landschaftseinheit ,Stdwestliches Altmoranen- und Sandergebiet”
(500). Der stidliche Bereich lasst sich der Grofl3landschaft ,Stdwestliche Niederungen® (51) so-
wie der Landschaftseinheit ,Slidwestliche Talsandniederungen mit Elde, Sude und Rdgnitz*
(510) zuordnen.

Das FFH-Gebiet liegt im Landkreis Ludwigslust-Parchim und dort in den Amtsbereichen der Am-
ter Hagenower Land und Zarrentin. Ortschaften in unmittelbarer Nachbarschaft sind Pritzier,
Jesow und Schwechow.

Laut Standarddatenbogen (SDB) umfasst die Flachengrofe 273 ha. Durch eine Konkretisierung
der AulRengrenze des FFH-Gebiets, die in einem begrenzten Rahmen laut Fachleitfaden erfol-
gen kann (vgl. MLUV M-V 2012b), umfasst das Gebiet nun 259, 55 ha.

Mit ca. 65 ha Uberschneidet sich der sldliche Teil des FFH-Gebiets mit dem Vogelschutzgebiet
.Mecklenburgisches Elbetal® (DE 2732-473). Das 28.550 ha grol3e Vogelschutzgebiet zeichnet
sich durch eine offene bis halboffene Kulturlandschaft der Elbaue mit umfangreichen Graben-
systemen und zahlreichen Feldgeholzen aus.

In Abbildung 1 ist die Lage des FFH-Gebiets dargestellt. Die Gebietsabgrenzung ist im Detail
der Karte 2 zu entnehmen.

Klimatische Verhéltnisse

Klimatisch ist das FFH-Gebiet einem Ubergangsklima zuzuordnen, das sowohl atlantische als
auch bereits kontinentale Einflisse erkennen lasst. Durch den atlantischen Einfluss gehért die
Region zu den niederschlagsbegiinstigten Gebieten in Mecklenburg- Vorpommern.

Die Landschaftszone ,Vorland der Mecklenburgischen Seenplatte” gehdrt noch zum maritim
gepragten Binnenplanarklima. Die jahrlichen Niederschlagshéhen liegen durchschnittlich Gber
600 mm, wobei die durchschnittlichen Niederschlagsmengen durch die Abnahme des atlanti-
schen Einflusses in Ostliche Richtung geringer ausfallen. Auch die mittlere Temperatur des kal-
testen Monats nimmt nach Osten hin ab (LUNG M-V 2008).

Fur das FFH-Gebiet selbst wird eine durchschnittliche Niederschlagsmenge von 624 mm ange-
geben. Die Jahresmitteltemperatur liegt bei 8,4 °C. Etwa 105 Tage liegen die Temperaturen un-
terhalb des Gefrierpunktes (PIK 2009). Die Sonnenscheindauer betragt jahrlich etwa 1.600
Stunden (DWD 2012).

11
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Abbildung 1: Lage des FFH-Gebietes.
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Geologie und Bodendecke

Das ,Vorland der Mecklenburgischen Seenplatte“ zeichnet sich durch ein grol3rdumig wenig
reliefiertes Altmoranengebiet (Grund- und Endmordne der Saale-Kaltzeit) aus, welches von
Schmelzwasserbahnen der letzten Eiszeit (Weichsel-Kaltzeit) in Richtung Elbe durchzogen wird.

Die Flisse Boize, Schaale/Schilde/Motel, Sude und zum Teil die Rognitz flieRen innerhalb der
Grollandschaft ,Stidwestliches Altmoranen- und Sandergebiet” in Schmelzabflussbahnen durch
die teilweise durch Sander Uberdeckten Altmoranen der Elbe zu (UMWELTMINISTERIUM M-V
2003). Im FFH-Gebiet sind es glazifluviale Sande und Kiessande, auf denen sich Sand-
Braunerde und Braunerde-Podsol sowie Geschiebelehm der Grundmorane mit Tieflehm- Fahl-
erden Parabraunerde-Pseudogleyen entwickelt haben (LINFOS 2012).

Die GroRlandschaft ,Stdwestliche Niederungen® umfasst ausgedehnte, oft grundwasserbeein-
flusste Talsandniederungen mit den Unterlaufen von Boize, Schaale, Elde, Sude und Rdgnitz
sowie die zwischengelagerten Altmoranenriegel (UMWELTMINISTERIUM M-V 2003). Auf den San-
den des Urstromtales haben sich im FFH-Gebiet Sand-Gley und Podsol- Gley entwickeln kén-
nen (LINFOS 2012).

Oberflachengewdsser des FFH-Gebiets

Im FFH-Gebiet befindet sich der Schwechower Bach, der das Plangebiet durchfliel3t, sowie drei
Kleingewasser, die slidwestlich der Ortschaft Schwechow liegen.

Der Schwechower Bach beginnt nérdlich von Setzin und mindet in den Langenheider Bauern-
graben, der in die Sude entwassert. Er durchflie3t das FFH Gebiet von Nord (6stlich Clausen-
heim) nach Sud (stdwestlich Bahnhof Pritzier), sodass der grofdte Abschnitt des Baches Be-
standteil des FFH-Gebiets ist. Auf der gesamten Bachlange bestehen abschnittsweise Zuleitun-
gen von Binnenentwasserungsgraben. In der Ortschaft Schwechow befindet sich zudem siidlich
der Briicke eine Zuleitung einer ehemaligen Klargrube.

Nach LAWA ist der Schwechower Bach ein sandgepragter Tieflandbach (Typ 14). Der FlieRge-
wassertyp (STI-Typ) entsprechend der WRRL-MV beschreibt ein gefallearmes Flieligewasser
der Moranenbildungen mit groben-/feinkérnigen lagestabilen Sohlsubstraten. Neben der vor-
herrschenden Sandfraktion kommen kleinrdumig auch Kiesanteile vor. Weitere wichtige Habi-
tatstrukturen stellen Totholz, Erlenwurzeln und Falllaub dar, wobei diese organischen Substrate
keine dominierenden Anteile darstellen. Das Profil ist i.d.R. flach ausgebildet. Gelegentlich kén-
nen auch Tiefenrinnen und hinter Totholzbarrieren Kolke vorkommen.

Fur die Zustandserfassung und -bewertung von FlieRgewassern liegen die Klassifizierungser-
gebnisse der Flielgewasserstrukturgltekartierung vor. Die Bewertung der Naturnahe der Fliel3-
gewasserstruktur bzw. ihrer Beeintrachtigung durch Ausbaumafnahmen, Verbau von Sohle und
Ufer und angrenzende Nutzungen erfolgte entsprechend der ,Kartierung und Bewertung der
Strukturgite von FlieRgewassern in Mecklenburg-Vorpommern“ (FGSK) (LAUN M-V 1998) in
sieben Guteklassen.

Die Erstaufnahme und Bewertung der Gewasserstrukturgite des Schwechower Baches erfolgte
innerhalb der landesweiten Kartierung 1994 und wurde 2006 aktualisiert (LUNG M-V 2012b).
Betrachtet man die Ergebnisse der Strukturgttekartierung, so ergibt sich ein differenziertes Bild.
Nordlich der B 5 ist der Schwechower Bach Uberwiegend ,naturnah“ und kleinflachig ,bedingt
naturnah“ eingestuft worden. Der Lauf ist Gberwiegend geschlangelt z.T. in einer kerbtalahnli-
chen Auspragung und streckenweise schnellflieRend. Zwischen der Ortschaft Schwechow und
der B 5 wurde der Bach mit ,bedingt naturnah® und teilweise mit ,mafig beeintrachtigt* bewertet.
An der nérdlichen Grenze des FFH-Gebiets in Richtung Setzin ist die Struktur deutlich beein-
trachtigt. Sie zeigt hier einen weitestgehend gestreckten Verlauf und die FlieRgeschwindigkeit ist
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gemachlich. Der Verlauf ist stellenweise schwach gekrimmt und der Bach flieRt geméachlich
sowie leicht geschwungen und schnellflieBend in einer kerbtalahnlichen Auspragung. Sidlich
der Ortschaft Schwechow ist der Bach am starksten gewasserbaulich durch Begradigung, Soh-
lenverbau und Vertiefung verandert worden und wurde entsprechend mit ,deutlich beeintrach-
tigt“ und ,merklich beschadigt* bewertet.

Hinsichtlich der Gewassergite liegen Werte aus dem Jahr 2012 vor (BIOTA 2012). Der
Schwechower Bach hat nach diesen Untersuchungen die Glteklasse 1 und besitzt damit keinen
Sanierungsbedarf.

Nach der WRRL sind alle FlieRgewasser mit einem Einzugsgebiet von mindestens 10 km? und
Standgewasser von mindestens 0,5 km? in die Bestandsaufnahme (im Rahmen der Berichts-
pflicht) einzubeziehen. Als Qualitatsziel gilt es, einen ,mindestens guten dkologischen und che-
mischen Zustand“ zu erreichen. Gleichzeitig gilt ein Verschlechterungsverbot. Im Zuge der ers-
ten Bestandsaufnahme und einer vorlaufigen Bewertung wurden systematisch Defizite hinsicht-
lich verschiedener Qualitdtskomponenten aufgezeigt. Im Rahmen der Bestandsaufnahme und
Bewertung sind fir die nach EU-WRRL berichtspflichtigen Gewasser Wasserkorper auszuwei-
sen, bei denen es sich um bedeutende Abschnitte einheitlicher Auspragung handelt. Die Bewer-
tung der Wasserkorper erfolgt differenziert fir die vorgegebenen Qualitatskomponenten.

Der Schwechower Bach zahlt zu den berichtspflichtigen Gewassern. Im Zuge der Bewirtschaf-
tungsvorplanung (BVP) der mittleren Sude und Schmaar wurden fiir die beplanten Wasserkor-
per Defizitanalysen und damit neuerliche Zustandseinschatzungen auf Grundlage aktueller Gu-
temesswerte und von Vorortbegehung durchgefiihrt. Demnach wird flir den Schwechower Bach
gegenwartig ein ,guter Zustand“ angegeben. Die fir die einzelnen Gewasserabschnitte vorge-
schlagenen MalRnahmen sind daher im Rahmen der BVP nicht mehr notwendig. Sofern im
Rahmen des kinftigen Gewassermonitorings eine Verschlechterung des gegenwartig guten
Gewasserzustandes festgestellt wird, kdnnen die formulierten MaRnahmenvorschlage zur Auf-
wertung des Gewassers hilfreich sein (StAUN SN 2007).

Heutige potentielle natiirliche Vegetation

Die heutige potentielle natirliche Vegetation (hpnV) kennzeichnet die Vegetation, die sich unter
den gegebenen Standortverhaltnissen nach Aufgabe des anthropogenen Einflusses einstellen
wirde. In diesem Sinne beschreibt die hpnV relativ stabile Vegetationsverhaltnisse nach einer
mehr oder weniger langen Sukzessionszeit (Schlussgesellschaft).

Laut hpnV-Karte des Gutachterlichen Landschaftsrahmenplans der Region Westmecklenburg
(LUNG M-V 2008) sind fur das FFH-Gebiet Buchenwalder mesophiler Standorte typisch. Im
groften Teil des Gebiets wirde sich ein Waldmeister-Buchenwald einstellen. Kleinflachig kdmen
Flattergras-Buchenwald sowie die feuchte Ausbildung des Flattergras-Buchenwaldes vor.

Nutzungsgeschichte

In Mecklenburg beginnt mit dem Ende der letzten Eiszeit vor ca. 10.000 Jahren die nachweisba-
re Siedlungsgeschichte. In der Region Westmecklenburg wurden die Menschen im Neolithikum
(4.000-1.000 v. Chr.) sesshaft und betrieben u.a. Ackerbau- und Viehzucht. Ca. 600 n. Chr. sie-
delten sich slawische Gruppen aus dem Osten an. Die Besiedlung fand jedoch nicht gleichma-
Rig in der Region statt. Dicht besiedelte Rdume waren von gro3en Waldbereichen und unbesie-
delten Raumen umgeben. Die Einwanderer ernahrten sich von Ackerbau und Viehzucht, indem
sie Walder rodeten und urbar machten.

Im 12. Jh. wurde die slawische Herrschaft durch die Ostexpansion der Deutschen beendet. Es
kam zu einem starken Bevdlkerungsanstieg, der zu einer Intensivierung der Landnutzung fihrte.
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Das Planungsgebiet gehorte zu dieser Zeit zum Herzogtum Mecklenburg-Schwerin. Ab dem
17. Jh. flihrte die Gutswirtschaft auf den ertragreichen Béden durch Bauernlegen zu grofden
Schlageinheiten (LUNG-MV 2008).

Die alten Solitareichen im FFH-Gebiet sind Zeugen dieses Zeitalters. Im Mittelalter wurden
Ackerflachen durch den Landesherzog besteuert. Sofern jedoch ein Baum auf der Ackerflache
vorhanden war, galt die Flache als Wald und die Steuer entfiel. Somit pflanzten die Bauern Ei-
chen auf ihre Ackerflachen, die als Alteichen zum Teil bis heute erhalten sind (Lange 2012
mdl.).

Nach dem Ersten Weltkrieg kam es durch sog. Siedlungsgesellschaften zu weiteren Ansiedlun-
gen in der Region. Bis zu Anfang des 20. Jh. waren im sandlberlagerten Altmoranengebiet
ausgedehnte Heiden typisch. Sie entstanden aus extremer Ubernutzung der Waldflachen. Mitte
des 20. Jh. wurden die Heideflachen nach Einfilhrung des mineralischen Dlngers wieder aufge-
forstet bzw. in Acker- oder Weideland umgewandelt.

In den 1960er Jahren setzte sich die GrofRfelderwirtschaft mit steigendem Maschinen- und
Chemikalieneinsatz durch. Es entstanden strukturarme Flachen. Durch die Absenkung des
Grundwasserspiegels durch MeliorationsmalRnahmen konnten neue Ackerflachen und Intensiv-
grinland erschlossen werden (LUNG-MV 2008).

1.1.2  Aktueller Zustand, Landnutzungen, Tourismus- und Erholungsnutzungen

Die folgenden Erlauterungen zur Landnutzung bzw. zum aktuellen Zustand beruhen im Wesent-
lichen auf der Grundlage von Luftbildauswertungen, Ortsbegehungen, den Ergebnissen der Bio-
top- und Nutzungstypenkartierungen, sowie Abfragen bei Kommunen, Verbanden und Amtern.

In Tabelle 1 und Abbildung 2 sind Anteile sowie Verteilung der Hauptlandnutzungsformen dar-
gestellt. Die Darstellung bezieht sich auf das Plangebiet mit seiner ehemaligen Flachenausdeh-
nung (273 ha) einschlielich eines 300 m breiten Pufferstreifens.
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Tabelle 1: Flachenanteile der Hauptnutzungsformen im Gebiet

FFH-Gebiet inkl. 300m Puffer-

streifen FFH-Gebiet
Landnutzung Flache [ha] Anteil [%] Flache [ha] Anteil [%]
Wald 180,03 16,39 120,25 44
Baumgruppe, Hecke, Allee, Geblisch 32,87 2,99 16,38 6
Grinland 107,85 9,82 35,83 13,11
Acker inkl. Obstanbau 724,47 65,96 93,16 34,09
Siedlung, Mischgebiet 30,77 2,80 1,98 0,72
Siedlung, Freiflache 0,28 0,03 -
Verkehrsflachen 8,69 0,79 1,85 0,68
FlieRgewasser 6,32 0,58 3,8 1,39
Stehendes Kleingewasser 1,14 0,10 0,028 0,01
Stehendes Gewasser 1,06 0,10 - -
Moor und Sumpf 4,87 0,44 - -
Gesamtsumme 1098,35 100,0 273,27 100,0
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Abbildung 2: Anteile und Verteilung der Landnutzung im Plangebiet einschlieBlich des 300 m brei-
ten Pufferstreifens.

Landwirtschaft

Im FFH-Gebiet wird knapp die Halfte der Flache landwirtschaftlich genutzt. (47,2 %). Der Obs-
tanbau nimmt davon ca. 6,1 % der Flache ein. Auf ca. 28 % werden Getreide, Mais und Raps
angebaut. 13,1 % werden als Griinland genutzt.

Der Obstbau ist im Gebiet eine Besonderheit, welche lokalklimatisch bedingt ist. Die Region
gehdrt zu dem maritim gepragten Binnenplanarklimas. Relativ milde Jahresmitteltemperaturen,
ein weitestgehend ausgeglichener Wasserhaushalt und etwa 1600 Sonnenstunden im Jahr ma-
chen den Obstbau so weit im Norden mdglich (PIK 2009; DWD 2012; vgl. auch Kapitel 1.1.1
Grundlagen Klimatische Verhéltnisse).

Forstwirtschaft, Jagd

Mit 120,25 ha nehmen Walder den zweitgrofiten Teil der Flache ein (44 %). Das Forstamt
Schildfeld mit der Revierforsterei Vellahn zeichnet sich fir die im FFH-Gebiet befindlichen Wal-
der verantwortlich. Der Waldbestand wird von der Roterle, der Rotbuche und der Gemeinen
Esche gepragt. Der Nadelbaumanteil fallt mit 9 % vergleichsweise gering aus. Fast der gesamte
Waldbestand (> 98 %) befindet sich im Privatbesitz (MLUV M-V 2011a).
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Im nérdlichen Waldgebiet der B 5 findet auerhalb der Nassstandorte eine regelmaRige ord-
nungsgemalie Bewirtschaftung statt. Entlang des FlieRgewassers werden die Waldbereiche gar
nicht bzw. punktuell genutzt (Einzelstammentnahme).

Im sidlichen Bereich der B 5 findet bislang keine wirtschaftliche Nutzung statt. Der westliche
inselartige Waldbereich zeichnet sich durch eine Vielzahl an Privatwaldbesitzern aus. Aus die-
sem Grund, sowie durch das Vorhandensein von Nassstandorten, findet hier nur eine sporadi-
sche Nutzung des Waldes statt (KLEINKE 2012 mdl.).

Grundlage fir die Jagdaustibung (z. B. Jagd- und Schonzeiten) sind das Bundes- und Landes-
jagdgesetz (ebd.).

Fischerei

Eine fischereiliche Nutzung des Schwechower Bachs findet nicht statt. Der Bach befindet sich
auch nicht im Eigentum des Landesanglerverbandes M-V e. V. bzw. hat ihn nicht gepachtet
(LAV M-V 2012). Bei Clausenheim befindet sich au3erhalb des FFH-Gebietes eine kleine Fisch-
zucht. Der Teich ist Uber einen Graben mit dem Schwechower Bach verbunden.

Wasserwirtschaft

Der Schwechower Bach fallt in den Zustandigkeitsbereich des Wasser- und Bodenverbandes
Boize-Sude-Schaale. Eine Gewasserunterhaltung innerhalb der Waldbereiche findet nicht re-
gelmaRig, sondern nach Bedarf statt (Mahd im Bereich der Briickenbauwerke und norddstlich
Clausenheim, Entfernen von Abflusshindernissen, besonders im Bereich der Binnenentwéasse-
rungsgraben). Im Bereich des Offenlandes wird eine regelmafige Gewasserunterhaltung durch-
gefuhrt (WoJAK 2012 mdl.).

Innerhalb des 300m Puffers kommen 11 Querbauwerke vor (8 Rohr-/Gewdlbedurchlasse, 3 Bri-
cken). Im Verlauf des LRT 3260 kommen lediglich Briicken als Querbauwerke vor (Bundesstra-
Re, Gemeindestralle sowie einfache Holzbriicken im Wald bei Clausenheim), sodass eine
Durchgangigkeit gegeben ist.

Der Schwechower Bach ist zudem von Zuleitungen von Binnenentwasserungsgraben gekenn-
zeichnet. In der Ortschaft Schwechow befindet sich sldlich der Briicke eine Zuleitung einer
ehemaligen Klargrube.

Nach der WRRL sind alle FlieRgewasser mit einem Einzugsgebiet von mindestens 10 km? und
Standgewasser von mindestens 0,5 km? in die Bestandsaufnahme einzubeziehen. Als Quali-
tatsziel gilt es, einen ,mindestens guten dkologischen und chemischen Zustand® zu erreichen.
Gleichzeitig gilt ein Verschlechterungsverbot. Im Zuge der ersten Bestandsaufnahme und einer
vorlaufigen Bewertung wurden systematisch Defizite hinsichtlich verschiedener Qualitdtskompo-
nenten aufgezeigt. Im Rahmen der Bestandsaufnahme und Bewertung sind fir die nach EU-
WRRL berichtspflichtigen Gewasser Wasserkorper auszuweisen, bei denen es sich um bedeu-
tende Abschnitte einheitlicher Auspragung handelt. Die Bewertung der Wasserkorper erfolgt
differenziert. Im Zuge der Bewirtschaftungsvorplanung (BVP) der mittleren Sude und Schmaar
wurden fUr die dort beplanten Wasserkorper Defizitanalysen und damit neuerliche Zustandsein-
schatzungen auf Grundlage aktueller Gitemesswerte und von Vorortbegehung durchgefiihrt.

Aufgrund des guten Zustands des Schwechower Baches (Wasserkdrpernummer SUDE-2110)
sind daher keine Bewirtschaftungsziele innerhalb der BVP vorgesehen. Sofern im Rahmen des
kinftigen Gewassermonitorings eine Verschlechterung des gegenwartig guten Gewasserzu-
standes festgestellt werden sollte, kdnnen die formulierten Maflnahmenvorschlage zur Aufwer-
tung des Gewassers hilfreich sein (StAUN SN 2007).
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Tourismus und Erholung

Tourismus und Erholung sind im FFH-Gebiet und seiner ndheren Umgebung nur von unterge-
ordneter Bedeutung. Begriindet ist dies in dem fast vélligen Fehlen von geeigneten Wegen (z.B.
wenige Rundwege, blind endende Wirtschaftswege). Durch das Gebiet flihren lediglich ein regi-
onaler Radwanderweg (von Melkof kommend Uber Schwechow, Clausenheim und Setzin nach
Hagenow) sowie der Sakralbauten-Radweg. Durch die geringe Ausstattung mit Wegen, den
vielen kaum passierbaren Nassstandorten im Norden des Gebiets sowie aufgrund des nord-
westlich vom FFH-Gebiet liegende Waldgebietes, welches gut erschlossen ist, und das nahege-
legene, landschaftlich reizvolle Elbetal ist auch von nicht sehr ausgepragter Feierabenderholung
auszugehen (PLANUNG & OKOLOGIE 1997, NATURPARKVERWALTUNG MECKLENBURGISCHES ELBE-
TAL 2008).

Rohstoffgewinnung

Im FFH-Gebiet und im Pufferstreifen werden aktuell keine Rohstoffe gewonnen.

Siedlung, Industrie und Gewerbe

Das FFH-Gebiet liegt in den Gemeinden Pritzier (Einwohnerzahl: 509), Setzin (Einwohnerzahl:
519) und Vellahn (Einwohnerzahl: 2.783). Angrenzend an das FFH-Gebiet befinden sich die
Ortschaften Pritzier, Schwechow und Jesow. Als grélieres Gewerbe ist die Obstbrennerei Gut
Schwechow in Schwechow zu erwahnen.

Verkehr

Die BundesstralRe B 5 verlauft im nordlichen Teil durch das FFH-Gebiet. Auerhalb des Gebie-
tes fiihrt 6stlich die Bundesstralle B 321 sowie die Landstrale L 06 vorbei. Im Siden teilt die
Bahnstrecke Schwerin/Ludwigslust und Hamburg das FFH-Gebiet in zwei Halften. Des Weiteren
befinden sich im FFH-Gebiet befestigte Verbindungswege (Schwechow-Pritzier) sowie z. T. un-
befestigte Wirtschaftswege.

Energiewirtschaft

Nordlich des FFH-Gebiets innerhalb des Pufferstreifens verlauft eine 110 kV Hochspannungs-
Leitung von West nach Ost. Auerhalb des Pufferstreifens verlaufen bei Setzin von West nach
Ost zwei Ferngasleitungen. Nach dem Regionalen Raumentwicklungsprogramm Westmecklen-
burg (RPV WM 2011) befinden sich fir das FFH-Gebiet und seiner ndheren Umgebung keine
weiteren Hochspannungs- oder Ferngasleitungen in Planung.
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1.1.3 Geschiitzte Teile von Natur und Landschaft

Nachfolgend werden die Schutzziele und die wesentlichen Verbote der nach nationalem Natur-
schutzrecht festgesetzten Schutzgebiete benannt.

Weitere Schutzgebiete nach sonstigem Umweltrecht (z. B., Grundwasserschutzgebiete und
festgesetzte Uberschwemmungsgebiete) sind im FFH-Gebiet bzw. im 300m breiten Pufferstrei-
fen nicht vorhanden.

Die Ausgrenzung der vorhandenen Schutzgebiete ist der Karte 1b zu entnehmen.

Landschaftsschutzgebiet ,,Mecklenburgisches Elbetal“

Das FFH-Gebiet ist gleichzeitig Teil des Landschaftsschutzgebiets ,Mecklenburgisches Elbetal*
(LSG 63). Das LSG hat eine Flache von 37.100 ha und wurde bereits im Marz 1996 unter
Schutz gestellt.

Landschaftsschutzgebiete (LSG) sind rechtsverbindlich festgesetzte Gebiete, in denen nach
§ 26 Abs. 1 BNatSchG "ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft:

1. zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit
des Naturhaushaltes oder der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahig-
keit der Naturguter,

2. wegen der Vielfalt, Eigenart und Schonheit oder der besonderen kulturhistorischen Be-
deutung der Landschaft oder

3. wegen ihrer besonderen Bedeutung fiir die Erholung erforderlich ist".

Veranderungsverbote zielen darauf ab, den "Charakter" des Gebietes zu erhalten. Land- und
Forstwirtschaft kbnnen eingeschrankt werden, sofern sie den Charakter des Gebietes verandern
oder dem Schutzzweck zuwiderlaufen.

Die Schutzzwecke des Landschaftsschutzgebietes ,Mecklenburgisches Elbetal® sind u. a. die
Erhaltung der naturnahen Talauen der Elbe und ihrer Nebenflisse, mit den ausgedehnten
Feuchtgrinlandern, Altarmen, Bracks und Weichholzauen, des Landschaftsbilds mit den stand-
orttypischen naturnahen Waldern, Alleen, Baumreihen, Hecken und Kleingewassern sowie die
Erhaltung der Lebensstatten der typischen Tier- und Pflanzenwelt (LUNG M-V 2008).

Es sind alle Handlungen verboten, die den Charakter des Gebiets verandern und den Schutz-
zwecken zuwiderlaufen. Nach der Landschaftsschutzgebietsverordnung (LSGV “MECKLB. ELBE-
TAL” 1996) ist es insbesondere verboten:

1. bauliche Anlagen, einschlieRlich Verkehrsanlagen zu errichten oder zu andern, auch
wenn sie keiner Genehmigung oder Anzeige nach Landesbauordnung Mecklenburg Vor-
pommern vom 26.. April 1994 bedlrfen;

2. Buden, Verkaufsstande und Verkaufswagen oder Warenautomaten aufzustellen;
3. Anlagen der Auflienwerbung (Werbeanlagen) zu errichten und anzubringen;

4. aulerhalb der dafiir ausgewiesenen Platze zu zelten, Wohnwagen oder Wohnmobile
aufzustellen;

5. aulBerhalb von daflir ausgewiesenen Wegen und Strallen mit Kraftfahrzeugen zu fahren
oder diese abzustellen;

6. Gewasser, aulBerhalb der Bundeswasserstralte, mit motorgetriebenen Wasserfahrzeu-
gen oder Modellen zu befahren;
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7. Feuerstellen mit offenem Feuer anzulegen oder zu unterhalten, die Bodendecke auf
Wiesen, Feldrainen, ungenutzten Gelanden, Hangen, Boschungen und an Hecken abzu-
brennen;

8. Wald, Baumreihen, Baume, Hecken, Feld-oder Ufergehdlze ganzlich oder teilweise zu
beseitigen oder zu beschadigen, wobei als Beschadigung auch das Verletzen des Wur-
zelwerkes oder eine andere Handlung, die das charakteristische Aussehen nachhaltig
verandert oder das Wachstum dauerhaft verhindert, gelten;

9. Abfallstoffe, Altmaterial oder Schutt auerhalb der dafiir zugelassenen Flachen abzula-
den oder zu lagern;

10. Bodenbestandteile abzubauen, sonstige Abgrabungen, Aufschittungen, Auf- oder Ab-
spulungen, Auffillungen oder andere Veranderungen der Bodengestalt auf sonstige
Weise vorzunehmen;

11. Gewasser, insbesondere Kleingewasser, zu beseitigen, zu verfillen, zu verandern oder
ihre Wasserbeschaffenheit durch Einbringung von Stoffen nachhaltig zu verschlechtern;

12. jegliche Grundwasserabsenkung vorzunehmen.

Naturdenkmaler

Im FFH-Gebiet und angrenzendem Pufferstreifen sind 35 Alteichen als Naturdenkmaler festge-
setzt. Nach § 28 (2) BNatSchG ist die Beseitigung eines Naturdenkmals sowie alle Handlungen,
die zu einer Zerstérung, Beschadigung oder Veranderung des Naturdenkmals flhren kénnen,
nach MalRgabe naherer Bestimmungen verboten.

Laut § 14 (10) NatSchAG M-V sind Eigentimer und Nutzungsberechtigte verpflichtet Schaden
und Gefahren, die von diesen ausgehen, unverziglich der unteren Naturschutzbehdrde anzu-
zeigen. Die Unterschutzstellung entbindet den Eigentiimer oder Nutzungsberechtigten nicht von
der Verkehrssicherungspflicht und den Ublichen Pflege- und UnterhaltungsmafRnahmen.

Naturpark ,,Mecklenburgisches Elbetal”

Das FFH-Gebiet liegt vollstandig im 42.600 ha groRen Naturpark ,Mecklenburgisches Elbetal*
(NP 4). Es wurde im Februar 1998 festgesetzt. Zweck des Naturparks ist die einheitliche Ent-
wicklung eines Gebietes, das wegen seiner landschaftlichen Eigenart, Vielfalt und Schonheit
eine besondere Eignung fir die landschaftsgebundene Erholung und den Fremdenverkehr be-
sitzt. Ferner dient seine Festsetzung dem Schutz, der Pflege, der Wiederherstellung und der
Entwicklung einer historischen Kulturlandschaft mit reicher Naturausstattung (NP-VO 1998).
Einschrankungen und Verbote werden in der Verordnung nicht aufgefihrt.

Es ist beabsichtigt, die Verordnung zum Naturpark mit der Verabschiedung des Errichtungsge-
setzes fUr das BR ,Flusslandschaft Elbe" in Mecklenburg-Vorpommern aufzuheben.

Biospharenreservat ,,Flusslandschaft Elbe M-V*

Der Naturpark ,Mecklenburgisches Elbetal“ ist zugleich ,UNESCO-Biospharenreservat Fluss-
landschaft Elbe M-V*, welches Bestandteil des landerlibergreifenden BR ,Flusslandschaft Elbe*
ist. Es wurde 1997 durch das MAB-Komitee anerkannt. Das FFH-Gebiet liegt somit auch voll-
standig im Biospharenreservat.
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Aktuell soll die UNESCO-Anerkennung durch die Initiierung eines Gesetzgebungsverfahrens in
Landesrecht tberfiihrt werden. Ein Gesetzentwurf wurde Anfang Marz 2013 durch das Ministeri-
um fur Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz M-V im Frihjahr 2013 vorgelegt. In einer
Offentlichkeitsbeteiligung kénnen bis Anfang Juli 2013 Stellungnahmen abgegeben werden.

Ubersicht iiber die vorkommenden gesetzlich geschiitzten Biotope (§ 20-Biotope
NatSchAG) als FFH-LRT

Die im Gebiet gemeldeten LRT werden in Tabelle 2 den Kategorien des gesetzlichen Bio-
topschutzes nach § 20 NatSchAG zugeordnet und entsprechend den értlichen Gegebenheiten
angepasst. In den meisten Fallen unterliegen die LRT unmittelbar dem gesetzlichen Bio-
topschutz (Ausnahmen sind: LRT 6510, 6430, offene Wasserflachen von 31xx > 1 ha, teilweise
1220, 3260 und 3270 und einige Wald-LRT).

Tabelle 2: Lebensraumtypen des Anhangs | im Gebiet und gesetzlicher Biotopschutz (Kennzeich-
nung der prioritaren LRT mit*)

EU-Code Lebensraumtyp Gesetzlich geschiitztes Biotop nach
§ 20 NatSchAG

3150 Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegeta- Sodlle, stehende Kleingewasser einschlief3lich
tion vom Typ Magnopotamion oder Hydro- der Ufervegetation, Verlandungsbereiche ste-
charition hender Gewasser

3260 Natirliche und naturnahe FlieRgewadsser mit | naturnahe und unverbaute Bachabschnitte
flutender Wasserpflanzenvegetation des einschlieBlich der Ufervegetation
Ranunculion fluitantis-Verbandes, des Cal-
litricho-Batrachion oder flutenden Wasser-
moosen

9110 Hainsimsen-Buchenwald -
(Luzulo-Fagetum)

9130 Waldmeister-Buchenwald -
(Asperulo-Fagetum)

91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus | naturnahe Bruch-, Sumpf- und Auwélder
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Sali-
cion albae)
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1.2 Bedeutung des Gebietes flir das européische Netz Natura 2000

1.2.1 Gemeldete und erfasste Lebensraumtypen (LRT) des Anhangs | und Arten des

Anhangs Il FFH-RL / Vogelarten nach VS-RL

Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-Richtlinie
In

Tabelle 3 sind die im Standarddatenbogen (SDB) der Europaischen Kommission mitgeteilten
Vorkommen von Lebensraumtypen (LRT) mit Flachenangaben, einschlieRlich der Bewertungen
des Erhaltungszustands sowie der aktuell ermittelten Groéfien und Bewertungen dargestellt. Die
aktuelle Flachengrofie und der aktuelle Erhaltungszustand sind Ergebnis der Bestandsaufnah-
me 2012. Bestimmend bei der Aggregation der Teilbewertungen zum Erhaltungszustand auf
Gebietsebene ist jeweils die Kategorie mit den Gberwiegenden Flachenanteilen, es sei denn, die
Kategorie C hat Flachenanteile von > 25%. In diesem Fall ist C bestimmend. Fir die Bearbei-
tung sind die aktuell ermittelten Lebensraumtypen mafgeblich. Die Lebensraumtypen mit Anga-
be der Bewertung der Teilflachen sind in Karte 2a dargestellt.

Die Daten zu den Wald-LRT 9110, 9130 und 91EO0* wurden nachrichtlich aus dem zurzeit von
der Landesforstanstalt M-V bearbeiteten Fachbeitrag ,Managementplan Teilbereich Wald“ (Ent-
wurf) Ubernommen (MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ
2011).

Tabelle 3: Gemeldete Vorkommen von LRT und aktuell ermittelte LRT des Anhangs | (Kennzeich-
nung der prioritdren LRT mit *). Angaben zu Wald-LRT nachrichtlich iibernommen aus MAP Teilbe-
reich Wald (MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ 2011).

1 2 3 4 5 6
EU- LRT Flachen- Erhaltungs- Flachen- Erhaltungs-
Code grofe It. zustand It. groRe zustand

Meldung SDB aktuell [ha] aktuell
[ha]

3150 Natdrliche eutrophe Seen mit 0,02 nicht signifi- 0,215 C
einer Vegetation vom Typ kant
Magnopotamion oder Hydro-
charition

3260 Flisse der planaren bis mon- 1,23 B 1,39 B
tanen Stufe mit Vegetation
des Ranunculion fluitans und
des Callitricho-Batrachion

9110 Hainsimsen-Buchenwald - nicht gemel- 3,50 A
(Luzulo-Fragetum) det

9130 Waldmeister-Buchenwald 16,78 C 24,01 A
(Asperulo-Fagetum)

91E0* | Auenwalder mit Alnus glutino- 42,37 B 46,16 B
sa und Fraxinus excelsior (Al-
no-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)

Summe der FlachengréRe Offenland: 1,232 1,605

Summe FlachengroBen Gesamt: 60,382 75,275
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Erlauterung der Tabelle:
Spalte 1: EU-Code fiir den Lebensraumtyp.
Spalte 2: Gebrauchlicher deutscher Name fiir den Lebensraumtyp.

Spalte 3: Angegebene FlachengréfRe (in Hektar) im Rahmen der Meldung (Binnendifferenzierung). Sie ergibt sich aus der
Angabe der Flache in der Attributtabelle zur ,Binnendifferenzierung” (LUNG 2004).

Spalte 4: Ubernahme des im SDB dokumentierten Erhaltungszustandes (Spalte 5, A bis C).
Spalte 5: Aktuell ermittelte FlachengréRe fir den jeweiligen Lebensraumtyp in Hektar.

Spalte 6: Aktuell ermittelter Erhaltungszustand (A bis C).

Mit ca. 75,275 ha werden insgesamt 29 % des FFH-Gebietes (insgesamt 259,55 ha) von Lebens-
raumtypen (Wald und Offenland) eingenommen. Lediglich 1,605 ha nehmen die LRT des Offenlan-
des ein, was 0,62 % der Gesamtfliche des FFH-Gebietes entspricht. Die LRT des Offenlandes so-
wie deren Bewertung sind in Karte 2a dargestellt. In Rahmen der Meldung 2004' an die Europai-
sche Kommission wurden im SDB fiir das FFH-Gebiet 4 LRT (davon 1 prioritarer Wald-LRT) ge-
meldet. Die 2 LRT des Offenlandes konnten bestatigt werden. Die

Tabelle 3 zeigt die Unterschiede zwischen Meldung und Aktualisierung. Zu beachten sind ge-
maf Art. 6 Abs. 1 FFH-RL immer die aktuell vorkommenden LRT.

Fir die beiden LRT des Offenlandes konnten FlachenvergréRerungen verzeichnet werden. Auf-
grund der Anpassung der Gebietsgrenze an die Topografie liegt das bei der Binnendifferenzie-
rung ausgewiesene Kleingewasser (LRT 3150 ,Naturliche eutrophe Seen®) nun vollstandig in-
nerhalb der Grenzen. Im SDB wurde fiir das Gewasser kein Erhaltungszustand angegeben, da
der Lebensraumtyp nicht signifikant im Gebiet vorhanden ist. Durch die Integration von zwei
weiteren Kleingewassern infolge der Grenzanpassung wurde diesem Lebensraumtyp eine signi-
fikante Bedeutung beigemessen. Die beiden Kleingewasser befinden sich an dem Landweg
nach Melkof.

Abbildung 3: Kleingewasser (LRT 3150) und Schwechower Bach (LRT 3260) im FFH-Gebiet.

' 2006 erfolgten in Einzelfallen Aktualisierungen des SDB
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Laut Binnendifferenzierung wurde der LRT ,Flisse der planaren bis montanen Stufe* (3260) mit
zwei Teilflachen ausgewiesen. Aufgrund der Kartierung 2012 konnte ein weiteres Teilstlick des
Schwechower Bachs im Wald stdlich der B 5 dem Lebensraumtyp zugeordnet werden. Zudem
ist der Verlauf des Baches dem digitalen Luftbild angepasst worden, was ebenfalls zu einer ge-
ringfligigen Flachenveranderung fihrte.

Im Rahmen der Meldung an die Europaische Kommission wurden im SDB fiir das FFH-Gebiet
zwei Wald-Lebensraumtypen mitgeteilt. Im Zuge der aktuellen Managementplanung Fachbeitrag
Wald wurden die gemeldeten Wald-Lebensraumtypen Waldmeister-Buchenwald (9130) und
Auenwalder* (91E0*) bestatigt. Zusatzlich konnte ein weiterer Wald-LRT, der Hainsimsen-
Buchenwald (9110) ermittelt werden. Im Gebiet kommt aktuell ein prioritarer Wald-
Lebensraumtyp (91E0*) vor (nachrichtlich Gbernommen aus MULV M-V 2011). Im Weiteren wird
auf die Wald-LRT nicht eingegangen.

Arten nach Anhang Il FFH-RL

Fur die Arten nach Anhang Il FFH-RL wurden die gebietsspezifischen Angaben im SDB aktuali-
siert. Die Bewertung des Erhaltungszustands der Habitate der Arten erfolgt ebenso wie bei den
LRT den Vorgaben der EU-KOM zum SDB in ,A — hervorragend®, ,B — gut* und ,C — durch-
schnittlich bzw. teilweise beeintrachtigt®.

In Tabelle 4 sind die gemeldeten und aktuell ermittelten Arten des Anhangs |l dargestellt. Fur die
weitere Bearbeitung sind die aktuell ermittelten Arten maf3geblich.

Tabelle 4: Gemeldete Vorkommen und aktuell ermittelte Arten des Anhangs Il (Kennzeichnung der
prioritaren Arten mit *)

1 2 3 4 5 6
EU- Art Status It. Populations- Erhaltungszu- Erhaltungszustand
Code SDB groBe It. SDB stand der Habita- | der Habitate aktuell
te It. SDB (2012/2013)
1016 Bauchige Win- nichtziehend iv B B
delschnecke
(Vertigo mou-
linsiana)
1084* | Eremit® nichtziehend iC B B
(Osmoderma
eremita)
1088 Heldbock (Gro- nichtziehend iR B B
Rer Eichenbock)
(Cerambyx
cerdo)

Erlauterung der Tabelle:
Spalte 1: EU-Code fir die Anhang Il-Art.

Spalte 2: Gebrauchlicher deutscher Name flr die Anhang II-Art.

Spalte 3: Status laut SDB: Nichtziehend: die Arten sind wahrend des ganzen Jahres im Gebiet anzutreffen.

Spalte 4: Angabe zur PopulationsgréRe (aus SDB): iV — sehr selten, iR — selten, iC — haufig.

Spalte 5: Ubernahme der Angaben zur ,Erhaltung” der Art auf Gebietsebene aus dem SDB.
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Spalte 6: Aktuell ermittelter Erhaltungszustand der Habitate (A bis C).

Im Rahmen der Meldungen 2004 (2006°) an die Europaische Kommission wurden im SDB fir
das FFH-Gebiet 3 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie (davon eine prioritar) mitgeteilt. Fur
das FFH-Gebiet konnten die beiden Kaferarten Eremit* und Heldbock aktuell bestatigt werden.
Fur die bauchige Windelschnecke liegt ein Nachweis aus dem Jahr 2005 vor.

Die Habitate der Arten sind in Karte 2b dargestellt.

Vogelarten

Mit einer Flache von 62,2 ha gehort nur ein sehr geringer Anteil des FFH-Gebietes (0,2 %) zum
Européischen Vogelschutzgebiet ,Mecklenburgisches Elbetal® (DE 2732-473), das eine Ge-
samtgrofie von 28.550 ha hat.

Es ergeben sich zwei Teilflachen, fir die im Managementplan die Vogelschutzanforderungen
bertcksichtigt werden. Eine der Teilflachen ist das Waldgebiet siddstlich von Jesow mit einer
Grolke von 29,18 ha sowie einer 6stlich angrenzenden Baumreihe (2,93 ha). Die zweite Teilfla-
che mit einer GréRe von 30,07 ha ist eine Wiesenflache westlich Bahnhof-Pritzier, stdlich der
Bahntrasse.

Brutvogelarten

Fir die Auswahl der in diesem Managementplan zu bearbeitenden Brutvogelarten erfolgte ein
Abgleich aller in der Landesverordnung Uber die Europaischen Vogelschutzgebiete in Mecklen-
burg-Vorpommern (VSGLVO M-V vom 12.07.2011) aufgeflihrten Arten mit den in der Anlage 13
zum FLF ,Leistungsbeschreibung zur Abgrenzung der Habitate von Vogelarten in den Europai-
schen Vogelschutzgebieten* (MLUV M-V 2012c) beschriebenen maligeblichen Bestandteilen
und Kriterien der Habitatabgrenzung. Die nach diesen Kriterien ermittelten Habitate von Brutvo-
gelarten, die in den zwei Teilflachen liegen, werden in Tabelle 5 aufgefiihrt. Die Habitate der
relevanten Vogelarten sind in der Karte 2c dargestellt.

Tabelle 5: Relevante Brutvogelarten mit besonderem Schutz- und Managementerfordernis

1 2 3 4

Code Vogelart Erhaltungszustand der Habita- | Erhaltungszustand der Habita-
te It. SDB im Vogelschutzge- te im FFH-Gebiet
biet

A236 Schwarzspecht B C

A238 Mittelspecht B C

A379 Ortolan B C

Erlauterung der Tabelle:
Spalte 1: EU-Code fiir die Vogelart
Spalte 2: Gebrauchlicher deutscher Name der Vogelart.

Spalte 3: Ubernahme der Angaben zur ,Erhaltung” der Art auf Gebietsebene aus dem SDB.

22006 erfolgten in Einzelfallen Aktualisierungen der SDB
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Spalte 4: Aktuell ermittelter Erhaltungszustand der Habitate (A bis C).

Fur das Waldgebiet stiddstlich von Jesow liegen nach Aussagen ehrenamtlicher Ornithologen
keine Kartierergebnisse der drei zu betrachtenden Vogelarten vor (FEHSE, 2012 mdl.). Daher
erfolgt die Habitatbewertung lediglich nach Vorortbegehungen und den Kriterien der Leistungs-
beschreibung mit Stand vom 05.05.2012 (Anlage 13 des FLF).

Die Habitatqualitat fir den Schwarzspecht wurde insgesamt mit C bewertet. Im Wald sind zwar
mehr als ein Altbaum je ha Flache vorhanden (Bewertung B), jedoch liegt der Anteil der Rotbu-
che mit einem BHD (Brusthéhendurchmesser) = 50 cm unter 25 % (Bewertung C). Beeintrachti-
gend und daher nur mit ,C* bewertet, wirkte sich die geringe HabitatgroRe aus (deutlich kleiner
als 150 ha).

Fur den Mittelspecht flhrt der geringe Anteil an Alteichen oder rauhborkiger Laubbaume (je-
weils Uber 80 Jahre oder Uraltbuchen Uber 160 Jahre) zu einer schlechten Gesamtbewertung
(C) der Habitate, obwohl die Habitatgrof’e und der Volumenschlussgrad mit gut (B) beurteilt
werden konnten. Die Beeintrachtigungen des Habitats kdnnen keiner Bewertung unterzogen
werden, da flr das Gebiet keine Forsteinrichtung vorliegt (grotenteils Privatwald) und die Vor-
ratsabsenkung nicht eingeschatzt werden kann. Dies fihrt dann fir den Mittelspecht zu einer
Gesamtbewertung eines schlechten Erhaltungszustandes (C).

Die Habitate fir den Ortolan konnten ebenfalls nur mit der schlechtesten Gesamtbewertung ,,C*
beurteilt werden. Bei der Habitatqualitat fihrten der geringe Anteil geeigneter Geholzstrukturen
(Waldrander, Baumhecken) im Habitat sowie fehlende oder nur sehr schmal ausgebildete Kraut-
saume zu einer schlechten Bewertung (C), obwohl die Lange des Habitats mit ca. 1.200 m gut
(B) bewertet wurde. Da das Habitat nicht an Landes- oder Bundesstra3en angrenzt, kann dieses
einzige Kriterium als Beeintrachtigung ausgeschlossen werden (Bewertung A).

Rastvogelarten

Fur die Auswahl der in diesem Managementplan zu bearbeitenden Rastvogelarten erfolgte ein
Abgleich der in der Landesverordnung Uber die Europaischen Vogelschutzgebiete in Mecklen-
burg-Vorpommern (VSGLVO M-V vom 12.07.2011) aufgefiihrten Arten mit den in der Anlage 13
zum FLF ,Leistungsbeschreibung zur Abgrenzung der Habitate von Vogelarten in den Europai-
schen Vogelschutzgebieten® (Version 5.0: Stand 03.05.2012 (Entwurf) (MLUV M-V 2012c) be-
schriebenen mafigeblichen Bestandteilen und Kriterien der Habitatabgrenzung.

Nach diesen Kriterien wurden keine relevanten Rastvogelarten ermittelt. Eine Darstellung in Ta-
bellen und Karten entfallt.
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1.2.2 Bedeutung der im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten fiir das
europdische Netz Natura 2000

In diesem Abschnitt erfolgt eine weitergehende Differenzierung der Lebensraumtypen und Arten
hinsichtlich ihrer Bedeutung im Schutzgebietsnetz Natura 2000. Es dient der Bestimmung der
Erhaltungsziele (siehe Kap. 1.4) sowie zur Begriindung der Notwendigkeit und zur Prioritatenbe-
stimmung von MalRnahmen im Bearbeitungsgebiet. Die Bewertung beruht dabei auf der Beur-
teilung

e des Erhaltungszustands des LRT oder der Art auf Gebietsebene,

e des Beitrags des Gebiets mit seinen vorkommenden LRT und Arten fiir das Netz Na-
tura 2000 im Land,

e des Erhaltungszustands des LRT oder der Art auf der Ebene des Geltungsbereichs
der FFH-RL im Sinne des Art. 1 €) und i) FFH-RL.

In Tabelle 6 und Tabelle 7 werden die LRT und Arten dargestellt, die aktuell im Rahmen der
Managementplanung ermittelt worden sind.

Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL

Kriterien zur Einschatzung der Bedeutung der im Gebiet vorkommenden LRT fir das europai-
sche Netz Natura 2000 sind:

ein ,,gunstiger” insbesondere , hervorragender” Erhaltungszustand auf Gebietsebene (siehe
e Tabelle 3, Kapitel 1.2.1),
e die Prioritat im Sinne des Art. 1 d) FFH-RL,

e das Vorhandensein landesweiter Schwerpunktvorkommen (sehr hoher Flachenanteil)
im Gebiet,

e ein europaweit ,ungunstiger® Erhaltungszustand gemal dem Bericht nach Art. 17
FFH-RL.
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Tabelle 6: Bedeutung der im Gebiet vorkommenden LRT fiir das Netz Natura 2000

1 2 3 4

LRT Prioritarer LRT Sehr hoher Flachenanteil | Europaweit ungiinstiger Zu-

EU- im Gebiet (relative stand (gelb oder rot nach Am-

Code GroRe = A) bezogen auf pelschema gemaR Bericht nach
das Land Art. 17 FFH-RL)

3150 - -

3260 - - gelb

Erlauterung der Tabelle:

Spalte 1: EU-Code des aktuell ermittelten LRT

Spalte 2: Eingetragen ist ein ,x" fir LRT, die im Anhang | der FFH-Richtlinie mit einem Sternchen (*) gekennzeichnet sind.

Spalte 3: Die Bestimmung des Flachenanteils im Gebiet bezogen auf das Land wurde den Angaben im Programm Natura
D des BfN entnommen. Ist die ,relative Flache“ mit ,A“ bestimmt, hat das FFH-Gebiet mit dem LRT eine besondere lan-
desweite Bedeutung (> 15 % der Landesmeldung) fiir das Netz Natura 2000. Dementsprechend wird fiir den Lebensraum-

typ ein ,x“ eingetragen.

Spalte 4: Nach dem Bericht gemal Art. 17 FFH-RL erfolgte eine Bewertung aus europaischer Sicht nach den Vorgaben
des ,Ampelschemas” (Doc.Hab-04-03/03-rev.3). Es wurden die Kategorien ,gelb” oder ,rot* (=ungiinstig) verwandt. Diese
Auswertung berticksichtigt den Zustand der LRT innerhalb und auerhalb der FFH-Gebiete im gesamten natirlichen Ver-
breitungsgebiet im Sinne des Art. 1 e) FFH-RL. Ein Bezug des nach diesen Vorgaben ermittelten europaweiten Erhal-

tungszustands auf Landes- oder Bundesebene ist nicht zulassig.

Arten nach Anhang Il FFH-RL mit kleinrdumig abgrenzbaren Habitaten

Fur Arten des Anhanges I, fir die kleinrdumige Habitate innerhalb eines FFH-Gebietes abge-

grenzt werden kdnnen, bestehen folgende Kriterien zur Einschatzung der Bedeutung:

ein ,gunstiger” insbesondere hervorragender Erhaltungszustand der Habitate auf Ge-

bietsebene (vgl. Tabelle 4 im vorangegangenen Kapitel 1.2.1),

und zusammengefasst in Tabelle 7:
die Prioritat im Sinne der FFH-RL,

das Vorhandensein landesweiter Schwerpunktvorkommen (sehr hoher Populations-
anteil) im Gebiet,

ein europaweit ,ungunstiger” Erhaltungszustand gemall dem Bericht nach Art. 17

FFH-RL.
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Tabelle 7: Bedeutung der im Gebiet vorkommenden Arten mit kleinrdumigen Habitaten fiir das
Netz Natura 2000

1 2 3 4
Art Prioritdire | Sehr hoher Populati- | Europaweit ungiinstiger Zu-
Art onsanteil (relative stand (gelb oder rot nach

GroRe = A) bezogen Ampelschema gemaf Bericht
auf das Land nach Art. 17 FFH-RL)

Bauchige Windelschnecke - - gelb

Eremit* X -

Grofder Eichenbock - X

Erlauterung der Tabelle:
Spalte 1: Eingetragen ist der offiziell verwendete deutsche Name fiir die Anhang II-Art.

Spalte 2: Eingetragen ist ein ,x“ fur die Arten, die im Anhang Il der FFH-Richtlinie mit einem Sternchen (*) gekennzeichnet
sind.

Spalte 3: Der Populationsanteil im Gebiet bezogen auf das Land wurde dem Programm Natura D entnommen. Ist die ,Po-
pulation* mit ,A“ bestimmt, hat das FFH-Gebiet eine besondere landesweite Bedeutung (> 15 % der Landesmeldung).

Spalte 4: Nach dem Bericht gemaR Art. 17 FFH-Richtlinie erfolgte eine Bewertung aus europaischer Sicht nach den Vor-
gaben des ,Ampelschemas” (Doc.Hab-04-03/03-rev.3). Es wurden die Kategorien ,gelb“ oder ,rot‘ (=ungiinstig) verwandt.
Diese Auswertung berticksichtigt den Zustand der Arten innerhalb und auf3erhalb der FFH-Gebiete im gesamten natrli-
chen Verbreitungsgebiet im Sinne des Art. 1 e) FFH-RL. Ein Bezug des nach diesen Vorgaben ermittelten europaweiten
Erhaltungszustands auf Landes- oder Bundesebene ist nicht zulassig.

Der Zustand der Arten Bauchige Windelschnecke, Eremit* und GroRer Eichenbock ist nach der
Bewertung aus europaischer Sicht (Bericht gemal Art. 17 FFH-Richtlinie) unglnstig. Der Ere-
mit* ist zusatzlich eine prioritare Art. Der Grofe Eichenbock besitzt bezogen auf das Land einen
sehr hohen Populationsanteil, sodass das FFH-Gebiet fiir diese Art eine besondere landesweite
Bedeutung hat. Eremit* und GroRer Eichenbock haben daher eine besondere Bedeutung im
FFH-Gebiet.

1.2.3 Arten nach Anhang IV FFH-RL

Fur die Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL gilt gema Art. 12 und 13 FFH-RL
ein strenges Schutzregime, das u. a. Verbote des Fangs oder der Tétung von Exemplaren, der
Stoérung von Arten, der Zerstérung von Eiern oder der Beschadigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten einschlief3t. Die Beurteilung des Erhaltungszustands der Arten (Anhang V) erfolgt
nicht fur die FFH-Gebiete, sondern gebietsunabhangig und flachendeckend. Es werden nach
den Vorgaben flir das Monitoring auf europaischer Ebene die drei Erhaltungszustandskatego-
rien: ,gunstig®, ,unginstig - unzureichend®, ,unginstig - schlecht® unterschieden (vgl. Doc.Hab-
04-03/03-rev.3).

Die Arten des Anhangs IV werden nicht im Zuge der Managementplanung erfasst und bewertet.
Alle Informationen Uber aktuelle Vorkommen missen aber ausgewertet werden, um zu vermei-
den, dass bei der Planung von Mallhahmen zu Gunsten von LRT nach Anhang | oder Arten
nach Anhang Il FFH-RL Beeintrachtigungen von Arten im Anhang IV-Arten verursacht werden.
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Tabelle 8: Vorkommen von Arten des Anhangs IV.

Art Vorkommen im Gebiet (Gebietsteil, Bemerkungen
Lage im Gebiet)
Moorfrosch Auf dem Wirtschaftsweg sudlich von Beobachtungen bei der ak-
Rana arvalis Schwechow, u.a. in der Nahe des LRT tuellen Kartierung (LRT und
3150 (Landlebensraum) Anhang Il Arten) (2012)

Der Moorfrosch (Rana arvalis) zahlt zu den frihlaichenden Arten. Die Wanderung zu den
Laichgewassern findet im Marz, bei glinstigen Temperaturen auch schon im Februar statt. Von
den Mannchen werden Rufgemeinschaften an Gewasserstellen mit einer Tiefe von bis zu 50 cm
gebildet.

In Ostdeutschland besteht hinsichtlich der Laichgewasser eine Praferenz flir Teiche, Weiher,
Altwasser und Sdlle, gefolgt von Gewassern in Erdaufschlissen, Graben, sauren Moorgewas-
sern und Uferbereichen von Seen. Die Gewassergrolie schwankt dabei zwischen wenigen
Quadratmetern und mehreren Hektar. Unter den Landhabitaten dominieren Sumpfwiesen und
Flachmoore, sonstige Wiesen und Weiden sowie Laub- und Mischwalder (vor allem Au- und
Bruchwalder), die in der Regel einen hohen Grundwasserstand aufweisen. Als Land- und Ta-
gesverstecke nutzen die Moorfrésche gerne Binsen- und Grasbulten oder ahnliche vor Aus-
trocknung schiitzende Strukturen. Die Uberwinterung erfolgt zumeist in frostfreien Landverste-
cken, wobei ein Eingraben in lockere Substrate méglich ist. Moorfrésche bevorzugen dazu vor
allem lichte feuchte Walder mit einer geringen Strauch-, aber artenreichen Krautschicht (Erlen-
und Birkenbriiche, feuchte Laub- und Mischwalder) (BAST & WACHLIN 2010).

Das FFH-Gebiet sowie die nahere Umgebung bieten dem Moorfrosch sowohl geeignete Laich-
habitate (Kleingewasser, Graben) als auch Land- und Uberwinterungshabitate (Bruchwalder,
Mischwalder, Wiesen).
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.3 Erhaltungszustand der signifikanten LRT und der Habitate der Arten/
mal3gebliche Bestandteile

1.3.1 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Im FFH-Gebiet wurden im Zuge der Managementplanung 2 Offenland-LRT des Anhanges |
ermittelt, die insgesamt 1,605 ha einnehmen.

Fir die zusammenfassende Bewertung des Erhaltungszustands auf Gebietsebene in der letzten
Spalte (Gesamt) ist jeweils die Kategorie mit den liberwiegenden Flachenanteilen bestimmend, es
sei denn, die Kategorie C hat Flachenanteile von > 25%. In diesem Fall ist C bestimmend. Die Ge-
samtbewertung wird bereits auch in Kap. 1.2.1,

Tabelle 3 im Vergleich zu den Angaben des Standarddatenbogens aufgefiihrt.

Tabelle 9: Bewertung des Erhaltungszustands der Lebensraumtypen (Kennzeichnung prioritarer
LRT mit*).

EU- Lebensraumtyp Verbreitung Anzahl FlachengroBe Erhaltungszu-
Code (wesentliche der Teil- | aktuell in ha stand aktuell
Vorkommen) flaichen
3150 Naturliche eutrophe Drei Kleingewas- 3 Gesamt: 0,215 Gesamt: C
Seen mit einer Vege- ser stidwestlich A - A 0%
tation vom Tyz Mal_?—d von Schwechow B: - B: 0%
nopotamion oder Hyd- . . 0
ro-charition C: 0,215 C: 100 %
3260 Flisse der planaren Schwechower 1 Gesamt: 1,39 Gesamt: B
bis montanen Stufe Bach innerhalb A - A0 %
mit Vegetation des des Waldgebie- B: 1,39 B: 100 %
Ranunculion fluitans tes zwischen C: - C: 0%
und des Callitricho- Schwechow und ' S
Batrachion norddstlicher
Grenze des FFH-
Gebietes

Die Abgrenzung der Vorkommen der Lebensraumtypen des Offenlandes sowie die Bewertung
der Erhaltungszustande werden in der Karte 2a dargestellit.

Die Definition der Lebensraumtypen mit Hinweisen zum Standort und zur Vegetation, zu lebens-
raumtypischen Arten und maRgeblichen Bestandteilen sind in der ,Anleitung flr die Kartierung
von Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen in Mecklenburg-Vorpommern" (LUNG M-V 2010a),
auf den Internetseiten des BfN (,http://www.bfn.de/0316_typ_lebensraum.html®) und des LUNG
M-V (2012a) dargestellt. Die Bewertung des Erhaltungszustandes der Lebensraumtypen fullte
auf der "Bewertungsanleitung fir FFH-Lebensraumtypen in Mecklenburg-Vorpommern* Stand
Marz 2012 (LUNG M-V 2012). Die Kartierung und Bewertung der Offenland-Lebensraumtypen
erfolgte im Jahr 2012.
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3150 Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation vom Typ Magnopotamion oder Hyd-
rocharition

Definition und Standort

Dabei handelt es sich um natirlich eutrophe Stillgewasser einschlie3lich ihrer Ufervegetation.
Sie sind vor allem durch das Vorkommen von Tauchfluren und Schwimmblattfluren, aber auch
von Schwimmdecken und Schwebematten charakterisiert. Die Vorkommen von Pflanzengesell-
schaften variieren in Abhangigkeit vom Gewassertyp.

Eutrophe Stillgewasser treten in Grundmoranen, Endmoranen und Sandern, aber auch im Kus-
tenbereich und im Urstromtal der Elbe auf. Der Gberwiegende Teil des Lebensraumtyps umfasst
Kleingewasser. Verbreitungsschwerpunkte liegen im Hinterland der Mecklenburgischen Seen-
platte innerhalb der kuppigen Grundmoranen sowie im Bereich des Hohenriickens und der
Mecklenburgischen Seenplatte innerhalb von Grund- und Endmoranen sowie im Bereich von
Flusslaufen.

Abbildung 4: Kleingewasser Nr. 3150-1

Habitatstruktur und Arteninventar

Im FFH-Gebiet kommen drei Kleingewasser vor, die diesem Lebensraumtyp zugeordnet wer-
den. Es handelt sich um eutrophe Gewasser, die alle von einem dichten Gehdlzsaum umgeben
sind. Zum Zeitpunkt der Kartierung (Juli/September 2012) fihrten alle nur noch wenig Wasser.
Das Kleingewasser 3150-1 war fast vollstandig von einer Wasserlinsen-Schwimmdecke (Lemna
minor) bedeckt. Kleinflachig konnte ein Knickfuchsschwanz-Flutrasen lokalisiert werden. Réh-
richtbildene Arten wie Breitblattriger Rohrkolben (Typha latifolia) und Gewodhnliche Teichsimse
(Schoenoplectus lacustris) kamen nur sehr vereinzelt vor. Bei LRT 3150-2 war ebenfalls eine
Wasserlinsen-Schwimmdecke vorhanden, die jedoch sehr sparlich ausgebildet war. Flutschwa-
den-Flutrasen (Glyceria fluitans) und rohrichtbildene Arten waren nur sehr gering ausgebildet.
Lediglich Gewasser 3150-3 verfligt mit einer Wasserlinsen-Schwimmdecke und einer Wasser-
moosschwebematte (Riccia fluitans) Uber zwei lebensraumtypische Elemente. Im Randbereich
ist ein Flurschwaden-Flutrasen ausgebildet. Rdhrichtbildende Arten kommen nicht vor.
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Aufgrund des sparlichen Arteninventars sowie der Uberwiegend schlechten Auspragung der le-
bensraumtypischen Strukturen wurden diese zwei Hauptkriterien jeweils mit C ,maRig bis durch-
schnittlich“ bewertet.

o~ P X

Abbildung 5: Kleingewasser Nr. 3150-2

Beeintréchtigungen und Nutzungen im Gebiet

Das Kleingewasser 3150-1 grenzt studlich und westlich an eine landwirtschaftliche Flache. Nord-
lich befindet sich eine Allee, welche ebenfalls an eine landwirtschaftlich genutzte Flache grenzt.
Ostlich befindet sich eine Art Lagerflache. Aufgrund des Gehdlzsaumes und der teilweise aus-
gebildeten Ruderalflur (stdlich des Gewassers) werden Stoffeintrage in das Gewasser gemin-
dert.

Kleingewasser 3150-2 grenzt an einen Wirtschaftsweg sowie an eine Ruderal- und Ackerflache.
Aufgrund des Gehdlzsaums und der teilweise ausgebildeten Ruderalflur werden Stoffeintrage in
das Gewasser gemindert

Kleingewasser 3150-3 liegt in einer Feldhecke. Diese grenzt an eine Ackerflache sowie einen
Wirtschaftsweg an. Stoffeintrage in das Gewasser sind durch die Gehdlze zum Teil gemindert.

Ablagerungen und Verfillungen konnte in keinem der drei Gewasser festgestellt werden.

Das Hauptkriterium ,Beeintrachtigung® wurde mit C ,mafig bis durchschnittlich® bzw. einmal mit
B ,gut” bewertet.
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Abbildung 6: Kleingewasser Nr. 3150-3

Bewertung

In der Gesamtbewertung wird den Kleingewassern ein ,mafiger bis durchschnittlicher” Erhal-
tungszustand (C: 0,215 ha) zugeordnet.

3260 Natiirliche und naturnahe FlieBgewasser mit flutender Wasserpflanzenvegetation
des Ranunculion fluitantis-Verbandes, des Callitricho-Batrachion oder flutenden Was-
sermoosen

Definition und Standort

Bei diesem LRT handelt es sich um natirliche und naturnahe Fliekgewasser der planaren bis
montanen Stufe mit flutender Wasserpflanzenvegetation des Ranunculion fluitantis-Verbandes,
des Callitricho-Batrachion bzw. mit flutenden Wassermoosen oder Rotalgen einschliellich der
der Ufervegetation. Neben der Unterwasservegetation muss eine zumindest im lberwiegenden
Teil naturnahe Ufer- und Gewassersohlenstruktur vorhanden sein. Zum Lebensraumtyp gehoéren
Fliekgewasser der Moorniederungen, gefallearme FlieRgewasser der Moranenbildungen bzw.
der Sander und sandigen Aufschiittungen, geféllereiche FlieRgewasser der Moranenbildungen
und gefallearme FlieRgewasser mit Talauen.

Die untergetauchte oder flutende Wasservegetation ist bedingt durch verschiedene Faktoren
(Stréomung, Wassertiefe, Substrat, Schwebstoffanteil und Beschattung) oft nur in Teilbereichen
des Gewassers gut ausgepragt. In naturnahen Oberlaufen mit starker Beschattung und hoher
Fliellgeschwindigkeit ist sie nur punktuell oder fragmentarisch entwickelt und kann teilweise
ausschliel3lich aus Wassermoosen oder Rotalgen bestehen. Die Gewasserdynamik hangt vom
Gefélle, der dadurch bedingten Flie3igeschwindigkeit sowie vom Substrat von Gewassersohle
und -ufern ab. Charakteristisch fir den Lebensraumtyp sind Substratumlagerungen bei Hoch-
wasser, die z. T. mit Vernichtung bestehender Wasser- und/oder Ufervegetation und Schaffung
neu besiedelbarer Standorte einhergehen.
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Der Lebensraumtyp tritt in allen Teilen des Landes in Erscheinung, weist jedoch eine Haufung in
den stark reliefierten Grund- und Endmoranen auf. Verbreitungsschwerpunkte liegen im Bereich
der Mecklenburgischen Seenplatte in Grund- und Endmoranen sowie im Mecklenburgisch-
Brandenburgischen Platten- und Hiugelland.

Habitatstruktur und Arteninventar

Als Lebensraumtyp 3260 wurde der Abschnitt des Schwechower Baches innerhalb des Waldbe-
reiches eingestuft (Waldgebiet nordlich von Schwechow). Nach LAWA (2003) handelt es sich
um einen sandgepragten Tieflandbach (Typ 14). Aufgrund der teilweise starken Beschattung
des Schwechower Baches treten kaum aquatische Makrophyten auf. Punktuell tritt der schmal-
blattrige Merk (Berula erecta) und die Kleine Wasserlinse (Lemna minor) als lebensraumtypi-
sche Arten in Erscheinung. Vor allem im Uferbereich sind vereinzelt die Moose Platyhypnidium
riparioides und Leptodictyum riparium sowie Lebermoose vorhanden. Die Artenarmut ist in die-
sem Abschnitt des Schwechower Baches fachgutachtlich nicht negativ zu bewerten, sondern
stellt eine natlrliche Folge der dort vorherrschenden Lichtarmut dar.

Der Lauf des Baches ist Uberwiegend naturnah ausgebildet. Elemente wie natirliche Laufkrim-
mungen, Ufererosion, Totholz, und Sturzbdumen sind vor allem ndrdlich der BundesstralRe B 5
vorhanden. Sudlich der B 5 ist der Bach nur noch bedingt naturnah bzw. teilweise mafig beein-
trachtigt. Hauptursache ist hier vor allem die Laufkorrektur des Baches.

Hinsichtlich der Gewasserglite besitzt der Schwechower Bach nach den Untersuchungen aus
dem Jahr 2012 (BIOTA 2012) die Glteklasse 1.

Die Habitatstruktur wurde aufgrund der lberwiegend naturnahen Auspragung des Bachab-
schnittes mit A (hervorragend) beurteilt. Das lebensraumtypische Arteninventar ist durch das
Vorkommen von zwei lebensraumtypischen Arten mit B (gut) bewertet worden.

e R/
Abbildung 7: LRT 3260
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Beeintréchtigungen und Nutzungen im Gebiet

Der LRT 3260 ist fast vollstandig von Waldflachen umgeben. Eine kleinrdumige Unterbrechung
bilden die beiden Briickenabschnitte der B 5 und der alten Verbindungsstralte zwischen Pritzier
und Schwechow. Eine Einschrankung der Durchgangigkeit ist nicht vorhanden. Eine Gewas-
serunterhaltung findet nach Auskunft des zustandigen Wasser- und Bodenverbandes nicht re-
gelmaRig, sondern nach Bedarf statt (Mahd im Bereich der Briickenbauwerke und norddstlich
Clausenheim, Entfernung von Abflusshindernissen, besonders im Bereich der Binnenentwasse-
rungsgraben).

Fir das Hauptkriterium ,Beeintrachtigungen® ergibt sich fir den LRT 3260 ein guter Erhaltungs-
zustand (B).

Bewertung

Der Erhaltungszustand der als Lebensraumtyp ausgewiesene Abschnitt des Schwechower Ba-
ches ist anhand der vorliegenden Daten auf Gebietsebene B ,gut®.

1.3.2 Habitate der Arten des Anhangs Il

Im FFH-Gebiet wurden im Zuge der Managementplanung drei Arten des Anhanges Il mit signifi-
kanten Vorkommen ermittelt, d.h. es existieren Nachweise nach dem Referenzzeitpunkt (vgl.
Kap. 1.4.2), bei denen es sich nicht nur um Einzelnachweise handelt.

In Tabelle 10 sind die signifikanten Arten des Anhangs I, deren Vorkommen im Gebiet, der An-
zahl der Teilflachen, der GroRRe der Habitatflachen und dem aktuellen Erhaltungszustand aufge-
listet. Die Bauchige Windelschnecke konnte aktuell (Kartierung 2013) nicht nachgewiesen. Ein
Nachweis liegt jedoch aus dem Jahr 2005 vor. Entsprechend den Vorgaben der Leistungsbe-
schreibung (MLUV M-V 2008b) konnte daher ein Habitat ausgegrenzt werden.

Fur den Eremiten* wurde eine Habitatflache von 97,7 ha ausgewiesen. Die Flache ist zu 100 %
dem EHZ ,B* zugeordnet worden.

Fir den Heldbock wurden 23 Teilhabitatflachen abgegrenzt. Es handelt sich um Eichen, die
sich innerhalb der Metapopulation (1.000 m-Radius um besiedelte Baume) im FFH-Gebiet be-
finden, unabhangig von ihrer Besiedlung. Die 23 Teilhabitate summieren sich zu einer Flache
von insgesamt 49,3 ha.

Alleen _und Baumreihen wurden als geschlossene Flachen abgegrenzt, wobei angrenzende
Feldgeholze mit Eichen (z.B. ,Die Kammer“) einbezogen worden sind.

Grolere Walder wurden nicht in das Habitat aufgenommen, da innerhalb dieser die Habitatbe-
dingungen fir den Heldbock aufgrund starker Beschattung ungtinstig sind und/oder Eichen feh-
len. Lediglich ein Abschnitt eines mit alteren Eichen bestockten Waldrandes am Schwechower
Bach westlich von Schwechow ist in das grofte Teilhabitat (Nr. 1088-1) integriert worden. Es
besitzt damit eine GroRe von 47,52 ha. Innerhalb dieses Teilhabitats wurden im Jahr 2012
69 Baume gezahlt, an denen Fralgange, Schlupflécher, lebende oder Chitinreste abgestorbe-
ner Heldbock-Kafer zu finden waren.

Zu den ausgegrenzten linearen Teilhabitaten gehort ebenfalls eine Baumreihe, die durch die
Bahnlinie zerschnitten ist. Nordlich der Bahn, dem Teilhabitat Nr. 1088-8, wurden in dieser
15 (starkere) Eichen, und sldlich der Bahn (Nr. 1088-12) 11 Eichen gezahit.

Bei den 20 weiteren Teilhabitaten handelt es sich um einzelne Alteichen, die punktuell mit einem
Radius von 10 m ausgegrenzt wurden. 12 befinden sich auf Ackerflachen nérdlich der Bahnlinie
Ludwigslust-Hamburg, acht weitere stdlich dieser auf der ,Rensewiese”.
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Neben den Nachweisen einer Heldbock-Besiedlung im Habitat 1088-1, gelangen 2012 weitere
Besiedlungs-Nachweise an den frei stehenden Eichen der Teilhabitate 1088-2 und 1088-3, die
sich nordlich der Bahntrasse befinden. Sidlich der Bahntrasse wurden vom Heldbock besiedelte
Eichen nur aulierhalb der FFH-Gebietsgrenzen gefunden.

Die Eichen sudlich der Bahntrasse kdnnen aber potenziell besiedelt werden, da sich Heldbock-
besiedelte Eichen im 1.000 m Umkreis nérdlich der Bahnlinie befinden. AuRerdem wurde am
Rande der Wiesen sidlich der Trasse im September 2012 eine mit Heldbock aktuell besiedelte
Eiche, die sogenannte ,Kohlereiche®, vorgefunden. Sie ist nur 310 m von der FFH-
Gebietsgrenze entfernt, liegt jedoch westlich aufRerhalb der Grenzen des FFH-Gebietes.

Die 23 Teilhabitate des Heldbocks und das Habitat des Eremiten* sind in der Karte 2b des Ma-
nagementplans dargestellt.

Die Bewertung des Erhaltungszustands des Heldbocks erfolgt nach den Kriterien von PAN &
ILOK (2010) fiir jedes Teilhabitat des FFH-Gebietes zunachst gesondert. Die Gesamtbewertung
ergibt sich entsprechend der Methode des FLF aus der Summe der Flachenanteile in den ein-
zelnen Bewertungsstufen.

Tabelle 10: Bewertung des Erhaltungszustands der Habitate der Arten des Anhangs Il FFH-RL

EU- Art Status, | Vorkommen im Anzahl Habitatflache in Erhaltungs-
Code aktuell Gebiet der Teil- | ha zustand
(Artnachweise) flachen aktuell
1016 | Bauchige nicht- | Nachweis aus dem 1 0,11 Gesamt: B
Windel- ziehend | Jahr 2005 (Jueg);
schnecke 2013 kein Nachweis A -
B: 100%
C:-
1084* | Eremit* nicht- 19 Nachweise an- 1 Gesamt: 97,7 Gesamt: B
ziehend | hand von Spuren
(Kotpillen, Ektoske- A - A -
lettreste) im Jahr B: 97.7 B: 100%
2012. c: c:

Suadlich der B 5 bis
zur Bahnlinie Ham-
burg - Ludwigslust
existieren weitere
Meldungen aus der
Verbreitungskartie-
rung des NABU aus
den Jahren 2002 bis
2009. (Die Daten
werden in der Mult-
ibase CS-Datenbank
des LUNG verwaltet)

1088 Heldbock nicht- 71 besiedelte Ei- 19 Gesamt: 49,3 Gesamt: B
ziehend | chen,
38 Baume mit aktu- A - A -
ellen Schlupfléchern B: 475 B:96.4 9
im Jahr 2012 ) ) x
C: 1,8 C: 36%
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Das Erfordernis von verpflichtenden Erhaltungs- oder Wiederherstellungsmaflinahmen bezieht
sich auf den Status der Art zum Referenzzeitpunkt, dariber hinaus gehende MalRnahmen zur
Entwicklung oder die Wiederansiedlung im natirlichen Verbreitungsgebiet kénnen nach Art. 2
Abs. 3 FFH-Richtlinie unter Berlcksichtigung der soziobkonomischen Belange getroffen werden.

Fur die zusammenfassende Bewertung des Erhaltungszustands auf Gebietsebene in der letzten
Spalte (Gesamt) ist jeweils die Kategorie mit den (iberwiegenden Flachenanteilen bestimmend,
es sei denn die Kategorie C hat Flachenanteile von > 25%. In diesem Fall ist C bestimmend. Die
Gesamtbewertung wird bereits auch in Kap. 1.2.1 im Vergleich zu den Angaben des Standardda-
tenbogens aufgeflihrt.

Im nachfolgenden Textabschnitt sind allgemeine Angaben zur Verbreitung und Habitatbindung
(siehe auch zusammenfassende Darstellung der Steckbriefe, herausgegeben vom LUNG), kon-
krete Aussagen zu den Habitaten im Gebiet und deren Bewertung flir jede Art zusammenge-
stellt.

1016 Bauchige Windelschnecke
Verbreitung und Biologie (veréndert nach JUEG et al., Steckbrief LUNG M-V 2013)

Der Verbreitungsschwerpunkt von Vertigo moulinsiana liegt in West- und Mitteleuropa. Innerhalb
der EU befindet sich das Hauptvorkommen in der atlantischen und kontinentalen biogeografi-
schen Region. Weitere Vorkommen existieren in der alpinen und mediterranen Region. Die der-
zeitigen Vorkommen stellen ein Relikt warmer Interglazial- und Postglazialzeiten dar. In
Deutschland sind die nordostdeutschen Vorkommen z. T. sehr individuenreich und daher von
besonderer Bedeutung. In Deutschland besiedelt Vertigo moulinsiana vorwiegend Feuchtgebie-
te mit Réhrichten und GroRRseggenrieden, seltener feuchte bis nasse oligotrophe Wiesenbiotope.
Dort lebt die Art vor allem auf hoher Vegetation, daneben auch selten in der Streu. Neben den
konstanten Feuchtigkeitsverhaltnissen in der Pflanzendecke sind auch die ausgleichenden mik-
roklimatischen Bedingungen ein entscheidender Faktor fir das Vorkommen der Art. Auf Grund
der Licht- und Warmebedirfnisse werden offene und halboffene Habitate bevorzugt.

Im Jahresverlauf ist von Ende Mai bis Anfang Juli eine deutliche Zunahme der Individuendichte
festzustellen. Ende Juli bis Anfang August werden die optimalen Dichten erreicht, danach nimmt
die Anzahl der Tiere wieder langsam ab.

Abbildung 8: V. moulinsiana (Quelle: MOLLBASE.DE)

39



FFH-Managementplan ,Feldgehdlze und Walder im Raum Pritzier” (DE 2632-301)

Habitate im Gebiet und Bewertung

Zur Erfassung der Bauchigen Windelschnecke wurden innerhalb des FFH-Gebietes drei Eig-
nungsflachen festgelegt. Es handelt sich hierbei um Feuchtwalder mit Seggenrieden entlang des
Schwechower Baches. Je Eignungsflache sind drei reprasentative Probepunkte ausgewahlt
worden. Der Fundpunkt aus dem Jahr 2005 wurde dabei berticksichtigt. Vertigo moulinsiana
konnte in keiner Probeflache nachgewiesen werden. Ein Vorkommen der Art kann aber, bedingt
durch den relativ frihen Kartierungszeitpunkt (siehe oben und vgl. Kartierungsbericht), nicht
ausgeschlossen werden.

Laut Leistungsbeschreibung sind vorliegende Daten, die weniger als zehn Jahre alt sind, aus-
zuwerten und zu verwenden. Demnach liegt mit dem Fundpunkt aus dem Jahr 2005 ein Positiv-
nachweis fur das FFH-Gebiet vor, sodass ein Habitat ausgegrenzt und bewertet konnte. Bei
dem ausgewiesenen Habitat handelt es sich um einen lichten Erlenbruch mit flachig ausgebilde-
tem Seggenried in der Krautschicht. Der grofite Anteil ist feucht, kleinere Bereiche sind Uber-
staut. Im Randbereich tritt vereinzelt eine nitrophytische Vegetation auf, was auf Nahrstoffeintra-
ge aus den angrenzenden Flachen hindeutet. Nutzungsbedingte Beeintrachtigungen sind nicht
erkennbar.

Im Gebiet befinden sich weitere potenzielle Habitate, die geeignete Strukturen aufweisen und
von der Art besiedelt werden kdnnen. Es handelt sich bei allen Habitaten ebenfalls um Bruch-
walder mit Seggenbestanden. Aufgrund des teilweise hohen Wasserstandes in den Probefla-
chen, waren hier hohe Vegetationsstrukturen (Seggenriede) nicht immer flachig vorhanden.

)

~
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Abbildung 9: Habitat 1 - Bruchwald mit Seg- Abbildung 10: Potenzielles Habitat - Bruch-

genried wald am Schwechower Bach
Bewertung

Es wurde ein Habitat ausgegrenzt. Der Erhaltungszustand des Habitats ist ,gut (B).
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1084* Eremit*
Verbreitung und Habitatbindung (verandert nach Ringel et al., Steckbrief LUNG 2012a)

Da sich der europaische Verbreitungsschwerpunkt des Eremiten* in Deutschland befindet,
kommt infolge der zentralen Lage im Verbreitungsgebiet Deutschland eine hohe Verantwortung
fir den Schutz der Kaferart zu. In Mecklenburg—Vorpommern sind Verbreitungsschwerpunkte
aus den Bereichen der Naturparke ,Feldberger Seenlandschaft* und ,Mecklenburger Schweiz",
sowie im Stadtgebiet von Neubrandenburg bekannt.

Der Eremit* bewohnt mulmgefillte Hohlen in dickstdmmigen Laubbdumen. Die Hohlen missen
einen moglichst groRen Mulmmeiler aufweisen, der im Ubergangsbereich zum Holz die Nahrung
fur die Larven sowie das Eiablagesubstrat nachliefert und ein giinstiges mikroklimatisches Klima
bietet. Vor allem Eichen und Linden mit ihrem hohen erreichbaren Baumalter kénnen besonders
groRe Mulmmeiler besitzen, die die Grundlage fiir eine stabile Population liefern. Solche Brut-
badume koénnen Uber sehr lange Zeitrdume von Eremiten* besiedelt werden. Wichtig ist in diesem
Zusammenhang eine lange Lebensraumtradition, d. h. ein Uber Jahrhunderte andauerndes Vor-
handensein von geeigneten Hohlenbaumstrukturen. Die gesamte Individualentwicklung vollzieht
sich im gleichen Hoéhlenbaum, héchstens 15 Prozent der Imagines verlassen den Baum. Der
aulerst flugtrage und damit ausbreitungsschwache Eremit* liberwindet Distanzen von héchs-
tens ein bis zwei Kilometern, im Wesentlichen beschrankt sich der Aktionsradius auf 500 m.

Habitate im Gebiet

Probeflachen

Aus dem FFH-Gebiet 2632-301 ,Feldgehdlze und Walder bei Pritzier* und deren Umgebung
existieren seit 2002 Meldungen zum Vorkommen des Eremiten* aus dem landesweiten Monito-
rings bzw. der Verbreitungskartierung des NABU (Quelle: Multibase CS-Datenbank des LUNG
M-V). Fur die Auswahl der Probeflachen wurden diese Daten zu Grunde gelegt. Daraufhin wur-
den folgende drei Probeflachen ausgegrenzt:

Probeflache 1: Laubbdume in samtlichen Baumreihen und Alleen (innerhalb des FFH-Gebietes),
Probeflache 2: Feldgeholze 900 m sudlich von Schwechow,

Probeflache 3: Feldgeholz 1.300 m sudsudoéstlich von Schwechow.
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Aulerdem erfolgten Stichprobenuntersuchungen in allen weiteren Feldgehdlzen, an allen Wald-
randern und allen frei stehenden Solitéareichen innerhalb des FFH-Gebietes. Auf diesen zusatzli-
chen Flachen sind die Ergebnisse nur im Falle eines Positivnachweises (Artnachweis oder
Baumhohle) in Erfassungsbdgen dokumentiert worden.

Die Kartierung und Bewertung der Habitate erfolgte nach der ,Leistungsbeschreibung fir die
Kartierung und Bewertung des Eremiten* (Osmoderma eremita) im Rahmen der Management-
planung“ (MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ MECKLEN-
BURG-VORPOMMERN 2008a).
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Ergebnisse der Kartierung

Im FFH-Gebiet sind auf den Probefldchen insgesamt 83 Hohlenbdume erfasst worden, die in die
Bewertung als ,besiedelt* oder ,Potenzialbaum® (Héhlenbaum) eingehen. Es handelt sich um 80
Eichen und drei Buchen am Waldrand norddstlich von Schwechow.

Nachweise einer Besiedlung durch den Eremiten* (Chitinreste, Kokon, Kotpillen) fanden sich in
19 Eichen. Darunter waren auch Populationen, die wahrscheinlich nicht mehr lange lebensfahig
sind, weil der Mulm in den hohlen Stammen fast ,aufgebraucht” war. Das Kriterium ,Zustand der
Population wird jedoch nach den Vorgaben der Leistungsbeschreibung nicht zur Habitatbewer-
tung herangezogen.

An 64 Hohlenbaumen konnten keine Lebensspuren des Eremiten* nachgewiesen werden. Die
meisten der Baumhdhlen waren nicht erreichbar, da sie sich in gréeren Héhen befanden. Diese
64 Baume gehen als ,Potenzialbaume® in die Bewertung ein, da sie, falls sie nicht schon besie-
delt sind, mittel- oder langfristig besiedelt werden kénnen. Der Zeitpunkt einer kiinftigen Besied-
lung steht in Zusammenhang mit der fortschreitenden Mulmbildung in der H6hle und kann nicht
naher definiert werden.

81 der geeigneten Brutbaume (besiedelte und unbesiedelte Hohlenbaume) haben einen BHD
(Brusthdhendurchmesser) von Gber 60 cm, ein Baum von 40 bis 60 cm und ein weiterer unter
40 cm.

Abbildung 12: Vom Eremiten* besiedelte Baumhdhle

Die Eremiten*-Nachweise aus der Multibase CS-Datenbank (MCS) des LUNG liegen bis auf
funf Ausnahmen innerhalb des FFH-Gebietes. Die Nachweise aulRerhalb des FFH-Gebietes
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befinden sich: einer noérdlich der Ortslage Schwechow, zwei in der Verlangerung der Baumreihe
,Die Kammer“ nach Siden, einer in der Obstplantage siidwestlich Schwechow. Eine weitere,
ehemals besiedelte Eiche ist abgestorben (westlich der Eichenreihe zum Bahnwarterhdauschen
auf dem Acker stehend). Bei den Kartierarbeiten im Jahr 2012 wurde auch ein weiterer aktueller
Eremiten*-Nachweis in der Ortslage von Pritzier (Eichenallee) erbracht, der sich ebenfalls au-
Rerhalb des FFH-Gebietes befindet.

Die Eremiten*-Nachweise innerhalb des FFH-Gebietes sind sowohl fir die MCS Datenbank des
LUNG als auch bei den Kartierungen im Jahr 2012 mit einem GPS-Gerat eingemessen worden.
Die ermittelten Hoch- und Rechtswerte stimmen aber aufgrund der Ungenauigkeit der verwen-
deten Gerate nicht immer Uberein. Die aktuelle Kartierung im Rahmen dieser Planung hat die in
der MCS Datenbank registrierten, besiedelten Baume ebenfalls erfasst.

Da die Baumreihen (fir den Heldbock) in ein langfristiges Monitoring des LUNG eingebunden
sind, wurde im Jahr 2010 damit begonnen, alle Eichen mit Plaketten zu nummerieren. Diese
Nummerierung wurde bei der Erarbeitung des Managementplans verwendet und bei den Kartie-
rungen im Jahr 2012 im GIS erganzt. Neben Eichen sind auch einige Buchen mit Baumhdéhlen,
die potenziell vom Eremiten* besiedelt werden kénnten, in diese Nummerierung einbezogen
worden.

Aus den mit Eremiten* besiedelten Brutbdumen und den mittel- bis langfristig potenziell besie-
delbaren Héhlenbdumen (ohne Eremiten*-Nachweis) im Umkreis von 500 m ergibt sich im FFH-
Gebiet eine geschlossene Habitatflache mit einer Groflke von 97,7 ha. AulRerhalb des Schutzge-
bietes setzt sich die Habitatflache fort.

Bewertung

Fir den Eremiten* ergibt sich flir das einzige Habitat mit einer Flache von 97,7 ha (100 %) die
Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes ,gut” (B).

Diese leitet sich ab aus der aktuellen Bewertung der Habitatqualitat B (,gut‘) mit den Unterkrite-
rien Lebensstatten (besiedelte Baume), Habitat (Baumbestand) und einem Expertenvotum zur
Brutbaumkontinuitat (aul3erhalb von Waldflachen) sowie den Beeintrachtigungen des Habitats,
die weitgehend fehlen (,sehr gut® A).

1088 Heldbock
Verbreitung und Habitatbindung

Der Heldbock gehért zu den xylobionten Arten der heimischen Kéaferfauna. Der Kafer besiedelt
ausschlieBlich alte und strukturreiche, sonnenexponierte Stiel- und Traubeneichen (Quercus
robur, Quercus petraea). Die Verbreitung des Heldbocks ist in Europa weitestgehend auf die
temperate Laubwaldzone und die mediterrane Laubwaldzone beschrankt. In Deutschland ist die
Art in zwei Verbreitungsschwerpunkten anzutreffen (Mittelelbegebiet zwischen Magdeburg und
Dessau, sldpfalzischen Rheinebene nahe Karlsruhe). Vorkommen in Form von kleinflachigen
Insularen sind in den Gbrigen Bundeslandern mit Ausnahme von Thiringen, Saarland, Hamburg
und Bremen bekannt. In Mecklenburg-Vorpommern sind aktuell drei Populationen bekannt, von
denen die im FFH-Gebiet ,Feldgehoélze und Walder bei Pritzier* die grofite ist. Das FFH-Gebiet
hat somit eine landesweit sehr hohe Bedeutung fiir den Erhalt dieser Kaferart.

Es ist fur den warmeliebenden Kafer von groRer Bedeutung, dass die Baume mindestens eine
sonnenexponierte (Stamm-) Seite aufweisen. Eine weitere, wichtige Voraussetzung ist zudem
eine gewisse Machtigkeit (Tiefe) der Borkenspalten und ein Mindestwert des Brusthéhendurch-
messers (BHD) von 80 cm. Heldbdcke besiedeln in der Regel ausschlieRlich Eichen, welche
bereits eine vitalitatsbeeinflussende Verletzung aufweisen oder leichte Absterbeerscheinungen
zeigen. Die Griinde daflr sind wissenschaftlich nicht vollstandig geklart.
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Abbildung 13: Weibchen des Heldbocks (Cerambyx cerdo) bei der Eiablage

Habitate im Gebiet

Im FFH-Gebiet wurden bei den Kartierungen im Zeitraum Juni bis August des Jahres 2012 ins-
gesamt 71 Baume gefunden, an denen Fra3spuren (Schlupflécher, FralRgange) des Kafers
nachgewiesen werden konnten. An 38 Eichen davon wurden aktuelle (diesjahrige oder ,frische®)
Schlupflécher gefunden.

Aus dem Eichenbestand im 1.000 m Umkreis um besiedelte Baume wurden, unabhangig von
ihrer Besiedlung, innerhalb des FFH-Gebietes 23 Teilhabitatflachen ausgegrenzt. Das grofite
Teilhabitat ist der Baumreihenkomplex nérdlich der Bahntrasse Ludwigslust-Hamburg (1088-1).
In ihm sind derzeit 69 Eichen vom Heldbock besiedelt. Weiterhin wurden zwei Baumreihen mit
unbesiedelten Eichen als potenzielle Habitate ausgegrenzt (1088-8, 1088-12). Die anderen 20
Teilhabitate sind frei stehende Alteichen auf Ackerflachen nérdlich sowie auf Wiesen sudlich
genannter Bahnlinie. Nachweise einer Heldbock-Besiedlung gelangen nur an zwei der frei ste-
henden Eichen im Norden (1088-2, 1088-3).

AuBerhalb des FFH-Gebietes existieren nérdlich und sudlich der Bahntrasse noch weitere vom
Heldbock besiedelte Eichen. Das Habitat des flugaktiven Kéafers erstreckt sich nach Untersu-
chungen zum landesweiten Monitoring (NABU 2009) und den Vorortbegehungen im Jahr 2012
weit Uber das FFH-Gebiet hinaus. Die genauen Grenzen des Habitats der Metapopulation sind
unbekannt.
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Bewertung

Die Bewertung des Erhaltungszustandes (EHZ) erfolgt nach den bundesweiten Vorgaben und
Kriterien in Anlehnung an PAN & ILOK 2010 (www.lung.mv-regierung.de), da flr die Manage-
mentplanung kein eigenstandiges Bewertungsschema fiir den Heldbock existiert.

Fur die Bewertung der Teilhabitate im FFH-Gebiet wurden von Juni bis August 2012 aktuelle
Daten erhoben, da die vorliegenden Daten aus dem Jahr 2009 (DBMonArt des LUNG) teilweise
unvollstandig und raumlich nicht genau zuordenbar waren. Sie werden im Folgenden aufgefihrt:

Anzahl Eichen im FFH-Gebiet: 451
davon besiedelte Eichen 7
davon 2012 aktuell besiedelte Eichen (frische Schlupflécher) 38
Gesamtanzahl frischer Schlupflécher (SL) 2012* mind. 190
Anzahl SL je besiedelter Baum 2012 5
* Hochrechnung (Erlauterung siehe Kartierungsbericht)
Tabelle 11: Vitalitat des besiedelten Eichenbestandes im FFH-Gebiet
FFH-Gebiet
Vitalitit besiedelter Eichen Teilhabitat 1 | Teilhabitat 2 | Teilhabitat 3 gesamt
Vitalitat 1 (vital) 40 (58 %) 1 1 42 (59 %)
Vitalitét 2 (Absterben im Kronenbereich) 13 (19 %) 0 0 13 (18 %)
Vitalitdt 3 (Vermorschung/Verfall) 2 (3 %) 0 0 2 (3 %)
Vitalitdt 4 (abgestorben, noch mit aktuellen SL) 5(7 %) 0 0 5(7 %)
Vitalitat 4 (abgestorben) 9 (13 %) 0 0 9 (13 %)
Summe | 69 (100 %) 1 1 71 (100 %)

Tabelle 12: Beschattung des besiedelten Eichenbestandes im FFH-Gebiet

Beschattung Beschattung

(besiedelte Eichen) (alle Eichen)

Teilhabitat 1 Teilhabitat 2 Teilhabitat 3 FFH-Gebiet FFH-Gebiet

unter 10 % beschattet | 30 (43,5 %) 1 1 32 (451 %) |143 (31,7 %)

10 bis 30 % beschattet | 25 (36,2 %) 0 0 25 (35,2 %) | 120 (26,6 %)

liber 30 % beschattet| 14 (20,3 %) 0 0 14 (19,7 %) | 188 (41,7 %)
Summe 69 1 1 7 451

Die Beschattung wird im Bewertungsschema des Heldbocks (PAN & ILOK 2010) wie folgt definiert:
Deckungsgrad [%] der Baumschichten(en) in unbelaubtem Zustand der Laubgehdlze (Flache im Radius
von 20 m um jeden Baum, Bewertungsgrundlage ist der Mittelwert). In der Erlduterung heif’t es: ,Die Be-
deutung des Beschattungsgrades (insbesondere die Schwellenwerte) ist noch umstritten. Bis zur endglil-
tigen Klarung gegen Ende der laufenden Berichtsperiode wird der Parameter aufgenommen.*

Im FFH-Gebiet sind 41,7 % aller Eichen stark beschattet (vgl. Tab. 12). Betrachtet man aus-
schliel3lich die besiedelten Eichen, erkennt man, dass in Pritzier die unter 10 % beschatteten
Baume bevorzugt vom Heldbock besiedelt werden (45,1 %).
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Altersstruktur der Eichen bei Pritzier
(Stammumfang)
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Abbildung 14: Altersstruktur des Eichenbestandes und Heldbockbesiedlung bei Pritzier

Abbildung 14 zeigt, dass Heldbdcke in den Baumreihen bei Pritzier die Eichenstamme ab 3 m
Umfang am haufigsten besiedeln. Auf ahnliche Untersuchungsergebnisse verweist NEUMANN
(1985), der in den ehemaligen Bezirken Halle, Magdeburg und Cottbus 175 besiedelten Eichen
in 1 m Hohe vermessen hat. Es zeigt sich, dass im mitteldeutschen Raum auch Stdmme unter
3 m Umfang haufiger besiedelt werden als in Norddeutschland.

Stammumfang
in 1 m Hohe <100 cm <200 cm <300 cm <400 cm <500 cm <600 cm > 600 cm
Anzahl 1 39 49 51 23 11 1

Stammumfange besiedelter Stieleichen aus NEUMANN (1985)

Das Alter der Baume und der Baumumfang stehen in Zusammenhang mit der Struktur der Rin-
de. Ab einem bestimmten Alter wird die Rinde der Eichen so rau, dass die Spaltenanzahl und
Spaltentiefe den Weibchen des Heldbocks mehr und bessere Versteckmdglichkeiten fir ihre
Eier bieten.

Fur die Population des Heldbocks im FFH-Gebiet wurde ein guter Erhaltungszustand (B) ermit-
telt. Dies ergibt sich aus dem grof3en, mit ,B* bewerteten Flachenanteil des Teilhabitats 1088-1
von 96,4 %. Die zwei besiedelten Eichen in der Feldmark (Teilhabitat 1088-2 und 1088-3), wur-
den nur mit ,C* bewertet (vgl. Tab. 13) und haben nur einen Flachenanteil von 3,6 %. Die unbe-
siedelten Habitate wurden nicht in die Bewertung einbezogen (vgl. Tab. 13).
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Tabelle 13: GroRe und Bewertung des Erhaltungszustandes der Teilhabitate

Nr. Teilhabitat (vgl. Karte 2b) GrofBe (ha) Bewertung EHZ
Teilhabitat 1 47,52 B
Teilhabitat 2 0,03 c
Teilhabitat 3 0,03 c
Teilhabitat 4 0,03 c
Teilhabitat 5 0,03 c
Teilhabitat 6 0,03 c
Teilhabitat 7 0,03 c
Teilhabitat 8 0,88 c
Teilhabitat 9 0,03 c
Teilhabitat 10 0,03 c
Teilhabitat 11 0,03 c
Teilhabitat 12 0,31 c
Teilhabitat 13 0,03 c
Teilhabitat 14 0,03 c
Teilhabitat 15 0,03 c
Teilhabitat 16 0,03 c
Teilhabitat 17 0,03 c
Teilhabitat 18 0,03 c
Teilhabitat 19 0,03 c
Teilhabitat 20 0,03 c
Teilhabitat 21 0,03 c
Teilhabitat 22 0,03 c
Teilhabitat 23 0,03 c
A=0ha
B =47,5ha
Summe 49,31 ha C=18ha
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Das Teilkriterium ,Zustand der Population“ wurde fir das grof3te Teilhabitat mit ,gut” (B) bewer-
tet, die zwei besiedelten Einzelbdume mit C (,mittel bis schlecht®). Dies ergibt sich aus zwei Un-
terkriterien:

1. ,Anzahl besiedelter Baume*® je 5 ha, wobei alle besiedelten Baume, also 71, zu Grunde
gelegt wurden. Das grof3e Habitat 1088-1 wurde mit ,gut“ (B) bewertet, die beiden besie-
delten Einzeleichen als ,mittel bis schlecht* (C).

2. ,Reproduktion”: Fur das Teilhabitat 1088-1 wurden durchschnittliche 5,1 aktueller
Schlupflécher je Baum errechnet. Damit wird dieses Teilhabitat mit ,gut® (B) bewertet.
Far die Ermittlung der aktuellen Anzahl frischer SL war eine gutachterliche Einschatzung
erforderlich, da bei der Zahlung besiedelter Baume und aktueller Schlupflécher 2012 die
Schlupfperiode der Kafer noch nicht beendet war und sich die Anzahl aktueller
Schlupflécher vom Boden aus nicht genau ermittelt I8sst (s. Kartierungsbericht).
Baume mit alten SL wurden ebenfalls in die Bewertung einbezogen, da bei einer 4-
5jahrigen Larvalperiode der Kéafer nicht genau gesagt werden kann, ob die Population
tatsachlich schon erloschen ist, oder noch Larven im Stamm sind.

Das Teilkriterium Habitatqualitat wurde fiir alle besiedelten Teilhabitate insgesamt als ,mittel bis
schlecht” (C) eingestuft. Diese ergab sich anhand der Unterkriterien ,Vitalitat* und ,Beschattung®
der 71 besiedelten Baume und der Bewertung des gesamten Eichenbestandes (Lebensraum).
Die schlechte Bewertung des Teilhabitats 1088-1 ist auf die hohe Beschattung der Baumreihen
zuruickzufiihren.
Das Unterkriterium ,Vernetzung“ wurde mit sehr gut bewertet, da im 1 km-Umkreis ein guter
Bestand an alten, besiedelbaren Eichen vorhanden ist.
Das Bewertungsschema sieht nicht vor, eines der anscheinend wichtigsten Unterkriterien der
Habitatqualitédt - die Struktur der Baumrinde- zu beurteilen. Wie in Abb. 11 und den Untersu-
chungen von NEUMANN (1985) gezeigt wird, scheint diese (bzw. das Alter von Eichen) einen
bedeutenden Einfluss auf das Eiablageverhalten weiblicher Heldbock-Kéfer zu haben.

Das dritte Teilkriterium, die Beeintrdchtigungen, wurden insgesamt als ,mittel* (B) bewertet.
Das Unterkriterium ,Verhaltnis abgestorbener Eichen zu Nachpflanzungen* ist gutachterlich als
»hervorragend® (A) eingeschatzt worden.
Eine gutachterliche Einschatzung war erforderlich, da es in den Eichenreihen nur ganz selten
Nachpflanzungen gibt und spontaner Eichenjungwuchs im Bewertungsschema nicht berlcksich-
tigt wird. In den Baumreihen des Teilhabitats 1088-1 wurden bei den Begehungen 2012 zahirei-
che spontan aufwachsende Jungeichen vorgefunden, deren Entwicklung jedoch durch die
Gebusche stark unterdriickt wird.
Besiedelte Einzelbdume werden generell mit ,C* bewertet. Fir die Solitdreichen muss ange-
merkt werden, dass in den letzten 5 Jahren mindestens drei auf Ackerflachen abgestorben sind,
die 2012 nicht mehr als Habitat aufgenommen wurden und auch nicht ersetzt worden sind. Zum
grolien Teil sind die frei stehenden Alteichen in der weiteren Umgebung von Schwechow-Pritzier
nicht in das FFH-Gebiet integriert und stehen inmitten von Obstplantagen oder auf Ackern.
Das Unterkriterium ,Verluste nicht besiedelter Eichen” kann nur verbal abgehandelt werden, da
(mindestens in den letzten 5 Jahren) keine vollstandigen Erhebungen existieren. Aufgrund des
immensen Alteichenbestandes im Teilhabitat 1088-1 ergibt sich die Bewertung ,gut‘ (B). Er-
kennbare Verluste an Eichen im Jahr 2012 waren nur in wenigen Fallen auf Vitalitatsverluste
durch den Heldbock zurtickzufiihren. Verluste von Einzelbdumen innerhalb des Schutzgebietes
sind aktuell nicht zu verzeichnen, sind aber in absehbarer Zeit zu erwarten (z.B. 1088-9).
Fir das Unterkriterium ,anthropogene Einflisse” wird im Bewertungsschema ein Expertenvotum
mit Begrindung gefordert. Das Schema benennt lediglich starke Lichtquellen und Stralenaus-
bau als anthropogene Einflisse, die derzeit im Habitat nicht vorhanden bzw. geplant sind. Das
Unterkriterium wurde insgesamt mit ,gut® (B) bewertet, es ist aber zu beobachten, dass insbe-
sondere die auf den Ackern und Wiesen frei stehenden Eichen durch die Bewirtschaftung bis an
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die StammflfRe heran in ihrer Vitalitat stark beeintrachtigt werden (Gille, Diingung, Bodenbear-
beitung im Wurzelbereich). Fir die frei stehenden Einzelbdume erfolgte daher die Einstufung in
C ,mittel-schlecht".

Auswirkungen des Einsatzes von Pflanzenschutz- und Diingemitteln in den Obstplantagen auf
die Population des Heldbocks sind nicht bekannt, aber auch nicht vollkommen auszuschlieRen.
Gefahrdend kénnte sich Abdrift chemischer Mittel insbesondere in der Imaginalzeit der Held-
bock-Kafer auswirken.

Eine Bekampfung des zwischenzeitlich auch in Pritzier und Umgebung vorkommenden Eichen-
Prozessionsspinners (Thaumetopoea processionea) konnte kiinftig ein Problem werden, sofern
dieser mit chemischen Mitteln erfolgt, die auch den Heldbock beeintrachtigen kénnten. Empfeh-
lenswert ist daher grundsatzlich eine mechanische eine Bekdmpfung an den Eichen innerhalb
des FFH-Gebietes.

Bei Einsatz chemischer Mittel direkt am Stamm oder aus Luftfahrzeugen ist ein Einsatz auller-
halb der Imaginalzeit von Cerambyx cerdo (max. bis Ende April®) nur ohne Gefahrdung der Art
denkbar, sofern die eingesetzten Mittel in ihrer Karenzzeit eine Tétung von Imagines des Held-
bocks absolut ausschliefen. Die Zulassungsverfahren von Pflanzenschutzmitteln sind jedoch
nicht darauf ausgerichtet, spezielle Gefahrdungen auf diese streng geschiitzte Kaferart auszu-
schlief3en!

1.3.3 Habitate der Vogelarten

Die fur das Gebietsmanagement relevanten Vogelarten sind bereits im Kap. 1.2.1 aufgefihrt
worden, die essentiellen Habitatelemente der Vdgel sind in Karte 2c dargestellt.

Die Habitatausgrenzung und -bewertung erfolgte entsprechend der ,Leistungsbeschreibung zur
Abgrenzung und Bewertung der Habitate von Vogelarten in den Europaischen Vogelschutzge-
bieten als Arten nach Art. 4 Abs. 1 und 2 der Vogelschutz-Richtlinie (79/409/EWG) im Rahmen
der Managementplanung® (MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND VERBRAUCHER-
SCHUTZ MECKLENBURG-VORPOMMERN 2011).

Fur die zusammenfassende Bewertung des Erhaltungszustands auf Gebietsebene in der letzten
Spalte (Gesamt) ist jeweils die Kategorie mit den Uiberwiegenden Flachenanteilen bestimmend,
es sei denn die Kategorie C hat Flachenanteile von > 25%. In diesem Fall ist C bestimmend. Die
Gesamtbewertung ist bereits in Kap. 1.2.1 im Vergleich zu den Angaben des Standarddatenbo-
gens aufgefihrt.

° Das fritheste Erscheinen imaginaler Heldbdcke gibt NEUMANN (1985) nach Literaturauswertungen
(CURTEN 1933) mit Anfang Mai an. Weiterhin werden durch NEUMANN (1985) UNZICKER (1911), REITTER
(1912), WECKWERTH (1954), DOHRING (1955), FREUDE, HARDE, LOHSE (1966), HORION (1974), KLAUSNITZER
und SANDER (1981) ADLBAUER (1979) UND RUDNEV (1936) mit der Flugzeit des Heldbocks im Mai zitiert
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Tabelle 14: Bewertung des Erhaltungszustands der Habitate von Vogelarten im FFH-Gebiet

Vorkommen Erhaltungszu-
EU- Art Status | im FFH- Verbreitung der Habitatflache in | stand aktuell
Code aktuell | Gebiet (Art- | Habitate ha im FFH-Gebiet
Nachweise)
A236 | Schwarz- | Brut- Im FFH- Wald stiddstlich Wald: 29,2 ha, Gesamt: C
specht vogel | Gebiet unbe- | Jesow, 1 Habitat- davon Buchen- | aA-0ha
kannt. Im flache wald 8,06 ha B: 0 ha
gesamten )
SPA-Gebiet C:29,2 ha
It. SDB ~ 40
BP.
A238 | Mit- Brut- Im FFH- Wald stdostlich Buchenwald Gesamt: C
telspecht | vogel | Gebiet unbe- | Jesow, 1 Habitat- Uber 160 Jahre | A:- 0 ha
kannt. Im flache bzw. > 100 Jah- B: 0 ha
gesamten re mit Anteil )
SPA-Gebiet rauhborkiger C:16,1 ha
It. SDB ~5 Baume > 20 %:
BP. 8,06 ha
A379 | Ortolan Brut- Im FFH- Wald und Hecken- | Heckenstruktu- | Gesamt: C
vogel | Gebiet kein strukturen sidost- | ren, Baumreihen | A- o ha
Vorkommen lich Jesow, 1 Habi- | und Feldhecken B: 0 ha
bekannt. Im | tatflache mit angrenzen- o
gesamten den Ackerfla- C: Lange ca.
SPA-Gebiet chen: ca. 1.200 m
It. SDB ~ 25 1.200 m
BP.

Fur die Walder im Gebiet wurden der Schwarzspecht (A236) und der Mittelspecht (A238) ge-
meldet. Die Arten besiedeln Waldflachen mit einem ausreichenden Altholzanteil. Fir den
Schwarzspecht sind frei anfliegbare Altbdume (zur Hohlenanlage) sowie Struktur-, Alt- und Tot-
holzreichtum (als Voraussetzung flir zahlreiche Insekten als Nahrungsgrundlage) Voraussetzung
fur sein Vorkommen. Der Mittelspecht bewohnt alte, strukturreiche Laubbaumbestande mit gro-
ber Borke, u. a. Eichen und Buchen der Alters- und Zerfallsphase (meist erst ab 200 Jahren).

Die forstlichen MaRnahmen in den letzten Jahrzehnten flihrten im Waldgebiet stidéstlich von
Jesow zum stetigen Rickgang von rauhborkigen Altbaumen und Altholzbestanden. Ausreichend
Totholz und Biotopbdume stehen nur beschrankt zur Verfliigung, obwohl aufgrund der Eigen-
tumsverhaltnisse mit einem hohen Privatwaldanteil, flachendeckende Durchforstungen eher die
Ausnahme sind (mindliche Aussage Revierforster).

Altbuchen mit BHD = 50 sind auf einzelne Standorte konzentriert, ihr Anteil liegt unter 25 %. Ein
Anteil =2 50% an Buchen lber 120 Jahre existiert nicht. Fir den Schwarzspecht ist der Wald mit
29,2 ha relativ klein, so dass der EHZ flr den Schwarzspecht lediglich mit ,C*“ bewertet werden
kann.

Fur den Mittelspecht entfallen grof3e Flachen als Lebensraum. Der Anteil von Uraltbuchen (>160
Jahre) bzw. rauhborkiger Laubbaume im Alter Gber 80 Jahre liegt unter 3 je ha, wodurch die
Habitatqualitat nicht hoher als ,,C* bewertet werden kann.

Fir den Ortolan (A379) ist eine Habitatflache vorhanden. Es sind dies die 6stlich des Waldge-
bietes angrenzenden Baumhecken, die an Ackerflachen mit leichten Béden grenzen. Entlang
der Baumhecken sind lediglich mehr oder weniger schmale Krautsdume ausgebildet, die die Art
als maRgeblichen Bestandteil in ihrem Habitat bendtigt. Gut strukturierte, kulissenartige Wald-
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rander mit Krautsdumen fehlen ganz. Da der Anteil der Geholzstrukturen mit Baumen im Habitat
unter 50 % liegt, wird die Habitatqualitat nur mit ,C* bewertet.

1.3.4 Weitere maRgebliche Bestandteile

Alle weiteren standodrtlichen oder funktionellen ,mafgebliche Bestandteile* als Voraussetzung
fir einen ,gunstigen” Erhaltungszustand der LRT und Arten, die nicht bereits durch die raumli-
che Abgrenzung der LRT und der Habitate der Arten erfasst wurden, sind in Tabelle 15 zusam-

menzustellen.

Tabelle 15: Weitere standortliche oder funktionelle ,,maBgebliche Bestandteile” im Gebiet

Standortliche oder funktionelle ,,maRgebli-
che Bestandteile“ im Gebiet

Betroffene LRT, betroffe-
ne Arten

Bemerkungen

dauerhafte Wasserfiihrung,
naturliche Trophie,

Habitatstrukturen und typisches Arteninventar,
Strukturen zur Stoffeintragsminderung,

Oberflachenwassereinzugsgebiet

Natirliche eutrophe Seen
mit einer Vegetation vom

Typ Magnopotamion oder
Hydrocharition (3150)

FlieRgewasserdynamik,
Durchgangigkeit,

Ufer-, Verlandungsvegetation,
Wasservegetation,
Oberflachenwassereinzugsgebiet

Flisse der planaren bis
montanen Stufe mit Vegeta-
tion des Ranunculion flui-
tantis und des Callitriche-
Batrachion (3260)

Dauerhaft feuchte Seggenriede oder Hoch-
staudenfluren ohne Austrocknung auf basen-
oder kalkreichen Standorten,

Gewasserufer mit Réhrichten oder Seggenrie-
den,

Waldflachen mit Seggenrieden

Bauchige Windelschnecke

Méglichst frei stehende, besonnte Laubbaume
mit geringem Kronenschluss und Hohlen, in
denen sich durch Braunfaule ein Mulmkoérper
gebildet hat,

Brutbaumkontinuitat.

Eremit*

Méglichst frei stehende, besonnte alte, rauh-
borkige Eichen mit geringem Kronenschluss
und einem BHD von mindestens 65, optimal
von uber 130 cm,

Brutbaumkontinuitat.

Heldbock

Grolere, vorzugsweise zusammenhangende
Laub,- Nadel- und Mischwalder mit ausrei-
chend hohen Anteilen an Altbestidnden und
Totholz.

Schwarzspecht

Laub- und Nadelmischwalder mit ausreichend
hohen Anteilen an Altbestdnden und stehen-
dem Totholz sowie mit Beimischungen alterer
grobborkiger Baume (u.a. Eiche, Erle, Uraltbu-
chen).

Mittelspecht
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Standortliche oder funktionelle ,,maRgebli-
che Bestandteile* im Gebiet

Betroffene LRT, betroffe-
ne Arten

Bemerkungen

Alleen, Baumreihen, Baumhecken, Feldgeholze
mit alteren Laubbdumen. Einzelbdume mit
Krautsaumstrukturen oder kulissenartige Wald-
rander mit niedrigwtichsiger schitter-llickiger
Krautschicht als Singwarten und Nahrungshabi-
tat sowie als Nisthabitat.

Ortolan
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1.4 Zusammenfassende Bewertung des Gebietes
1.4.1 Schutzzweck

Schutzzweck fir das FFH-Gebiet ,Feldgehdlze und Walder in Raum Pritzier* (DE 2632-301) ist
der Erhalt und die Entwicklung der Habitate der Anhang Il Arten Eremit* — insbesondere als prio-
ritdre Art - und Heldbock, die beide hier ein landesweites Schwerpunktvorkommen aufweisen.
Die dauerhafte Erhaltung der Alteichen, andere Laubbdume und die zahlreichen Eichenalleen
sowie die Entwicklung von zukilnftigen Habitatbdumen sind damit eng verknlpft. Fur die weitere
Anhang Il Art Bauchige Windelschnecke ist der Erhalt des Habitats mafigeblich.

Daruber hinaus ist der LRT 3260 (Schwechower Bach im Waldabschnitt) in seinem gegenwarti-
gen gunstigen Erhaltungszustand zu sichern und nach Mdglichkeit weiter zu entwickeln. Eine
Entwicklung des LRT 3150 in einen guinstigen Erhaltungszustand ist wiinschenswert.

In dem Teil des FFH-Gebietes, welches vom SPA-Gebiet ,Mecklenburgisches Elbetal“ liberla-
gert wird, sind Voraussetzungen fir das Vorkommen verschiedener geschitzter Vogelarten ge-
geben. Schutzzweck sind somit auch der Erhalt und die Mehrung der Altholzbestande und alter
Einzelbaume im Wald fir Schwarzspecht und Mittelspecht. Ebenso erhaltenswert flir den Orto-
lan sind die strukturreichen Waldrander und Baumhecken und deren Saumstrukturen.

Konkurrierende Erhaltungsziele sind innerhalb des FFH-Gebietes nicht erkennbar. Die Ziele sind
miteinander vereinbar. Einzelne Erhaltungsziele flhren zum Erhalt oder férdern mehrere
Schutzobjekte gleichzeitig.

1.4.2 Defizitanalyse / schutzobjektbezogene Erhaltungsziele

In der Defizitanalyse wird geprift, ob die aktuelle Situation einzelner Schutzobjekte dem in der
FFH-RL (Art. 2 Abs. 2 FFH-RL) als Ziel formulierten ,glnstigen Erhaltungszustand“ entspricht.
Ist dies nicht der Fall, wird geprift, ob es seit dem Referenzzeitpunkt bereits zu einer unzulassi-
gen Verschlechterung gekommen ist.

Der Referenzzeitpunkt stellt im vorliegenden Fall den tatsachlichen Zeitpunkt der Gebietsmel-
dung mit Ausfiillen des SDB (2004) dar.

Die Erhaltungsziele werden im Rahmen der Defizitanalyse wie folgt differenziert:
o Ziele zur Sicherung des Status-quo durch Schutz (S), Pflege (P) oder Nutzung (N)

Alle signifikanten LRT sowie die Habitate von allen signifikanten Arten sind zwingend
durch die Festlegung und Durchflihrung der nétigen Malinahmen in ihrem derzeit glinsti-
gen Erhaltungszustand zu erhalten (Umsetzung Art. 6. Abs. 2 FFH-RL), der Zustand darf
sich nicht verschlechtern. Weiterhin darf sich die Flache nicht verringern.

o Wiederherstellungsziele (W)

Nach Art. 6 Abs. 2 FFH-RL (§ 33 Abs. 1 BNatSchG, erganzend § 21 Abs. 2 NatSchAG)
besteht fir die Schutzobjekte ein Verschlechterungs- und Stérungsverbot. Eine Ver-
schlechterung des Lebensraums oder Habitats in einem Gebiet trat dann ein, wenn sich:

e die Flache verringerte oder
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e spezifische Strukturen und Funktionen im Vergleich mit dem Erhaltungszustand
zum Referenzzeitpunkt beeintrachtigt wurden.

Sofern Vogelschutzgebiete nicht vollstandig (d. h. nur in den Grenzen von FFH-
Gebieten) bearbeitet werden, kdnnen Wiederherstellungsziele fir Vogelarten, die sich
immer auf das gesamte Vogelschutzgebiet beziehen missen, nicht abgeleitet werden.

o Entwicklungsziele

Alle Ubrigen Ziele werden als ,Entwicklungsziele* bezeichnet, auch wenn sie sich auf die
gleichen Schutzobjekte und die gleichen Funktionen beziehen. Innerhalb der Entwick-
lungsziele wird unterschieden in:

e Vorrangige Entwicklungsziele (VE)

Befinden sich im Gebiet LRT oder Arten im ,unglnstigen® Zustand, fir die keine Wieder-
herstellungsziele bestehen (s. 0.), sind fir diejenigen LRT oder Arten des Anhangs Il FFH-
RL vorrangige Entwicklungsziele festzulegen, die nach den Angaben in den Tabelle 6 und
Tabelle 7 und der planerischen Auswertung eine besondere Bedeutung aufweisen.

e Winschenswerte Entwicklungsziele (WE)

Alle weiteren Entwicklungsziele sind nachrangig, die Malnahmen sind nach ZweckmaRig-
keit und nach dem Aufwand durchzufiihren. Fir LRT oder Arten, die nach den Tabelle 6
und Tabelle 7 besonders bedeutsam sind, sind auch bei einem ,gunstigen® Erhaltungszu-
stand (B) im Gebiet die Mdglichkeiten von EntwicklungsmaRnahmen (zu A = ,hervorra-
gend®) zu prifen.

Plausibilitatspriifung

In Fallen von Flachenverlust oder einer qualitativen Verschlechterung des Erhaltungszustands
von ,gunstig® zu ,unginstig® ergeben sich im Regelfall (zwingende) Wiederherstellungsziele.
Diese unterliegen allerdings einer Plausibilitatspriifung. D. h. es ist in jedem Fall zu prifen, ob
die durch die formale Defizitanalyse ermittelte Verschlechterung darauf zuriickzufiihren ist, dass
die Bewertung des Erhaltungszustands im Rahmen der Gebietsmeldung auf unzureichenden
Grundlagen oder mit nicht vergleichbaren Methoden erfolgte (,wissenschaftlicher Fehler). Ist
dies der Fall oder ist eine Wiederherstellung offensichtlich unméglich, werden keine Wiederher-
stellungsziele auf Gebietsebene festgesetzt. Im Folgenden wird fir LRT im FFH-Gebiet eine
Plausibilitatsprifung bezlglich des Flachenverlustes (Angaben SDB und aktuelle Kartierung)
durchgeflhrt. Kleinere Flachendifferenzen sind in der Regel auf wissenschaftliche Fehler (Un-
terschiede im methodischen Vorgehen) zurlickzuflihren. Eine Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der LRT und Arten von ,gunstig“ zu ,unglnstig” liegt beim Vergleich zwischen SDB
und aktuellen Aufnahmen nicht vor.
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Tabelle 16: Aktueller und anzustrebender Erhaltungszustand der LRT

1 2 3 4 5 6
LRT Erhaltungszu- | aktueller angestrebter | angestrebter Er- langfristig er-
Code stand zum Re- | Erhaltungs- Erhaltungs- haltungszustand, | reichbarer Erhal-
ferenzzeit- zustand zustand, mittelfristig bis tungszustand
punkt kurzfristig 2024
bis 2018
B (Erhalt und wiin- | B (Erhalt und win-
3150 nicht signifikant C C (Erhalt) schenswerte Ent- schenswerte Ent-
wicklung) wicklung)
3260 B B B (Erhalt) B (Erhalt) B (Erhalt)

Erlauterung der Tabelle:
Spalte 1: EU-Code flr den Lebensraumtyp.
Spalte 2: Erhaltungszustand aus dem SDB.
Spalte 3: Aktueller Erhaltungszustand.

Spalte 4 - 6: Der durch Entwicklungs- und Wiederherstellungsmalnahmen erreichbare Erhaltungszustand ist angegeben.

Da der Erhaltungszustand fir den LRT 3150 im SDB nicht angegeben wurde bzw. als ,nicht
signifikant® gewertet werden muss, kann keine Aussage zur Veranderung des Erhaltungszu-
standes getroffen werden. Neben dem Erhalt des Lebensraumtyps ergibt sich eine wiinschens-
werte Entwicklung zu einem glinstigen Erhaltungszustand, da fir diesen LRT keine besondere
Bedeutung vorliegt.

Der LRT 3260 befindet sich in einem glinstigen Erhaltungszustand. Diesen gilt es langfristig zu
sichern. Fur die Sicherung des glnstigen Erhaltungszustandes ist eine Verbesserung der Struk-
turglte des Bachabschnittes zwischen Schwechow und der Bundestralte B 5 anzustreben.

Die Defizitanalyse fir die Arten des Anhangs Il ist gemaR Tabelle 17 mit Statusangabe darge-
stellt. Da das FFH-Gebiet DE 2632-301 ,Feldgehdlze und Walder im Raum Pritzier* nur durch
wenige Teilflachen des SPA-Gebietes DE 2732-473 ,Mecklenburgisches Elbetal® Uberlagert
wird, kann aus dem Erhaltungszustand der Habitate der Vogelarten im FFH-Gebiet nicht auf den
Erhaltungszustand der Habitate im Vogelschutzgebiet geschlossen werden. Laut Fachleitfaden
(MLUV M-V 2012b) sind fir die ausgegrenzten Teilflachenebenen ein zwingender Erhalt (S, P
und N) bei allen Bewertungen bzw. eine wiinschenswerte Entwicklung (WE) bei einer Bewertung
des Erhaltungszustandes C laut SDB und Bewertung C aktuell vorzunehmen.
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Tabelle 17: Aktueller und anzustrebender Erhaltungszustand der Habitate der Arten nach Anhang

Il FFH-RL

1 2 3 4 5 6 7

Art Sta- Erhaltungs- | aktueller Angestrebter angestrebter | langfristig
tus zustand der | Erhal- Erhaltungszu- | Erhaltungs- erreich-
It. Habitate tungszu- stand kurzfris- | zustand, mit- | barer Erhal-
SDB | It. SDB stand der tig bis 2018 telfristig bis tungszu-

Habitate 2024 stand

Bauchige nicht B B B (Erhalt) B (Erhalt) B (Erhalt)

Windel- Zie-

schnecke hend

Eremit* nicht B B B (Erhalt) B (Erhalt) A (Erhalt und
Zie- vorrangige
hend Entwicklung )

Heldbock nicht B B B (Erhalt) B (Erhalt) A (Erhalt und
Zie- vorrangige
hend Entwicklung )

Erlauterung der Tabelle:
Spalte 1: Die Anhang Il-Arten wurde unter Verwendung des deutschen Namens eingetragen.
Spalte 2: Status der Anhang Il Arten laut SDB.
Spalte 3: Erhaltungszustand laut SDB.
Spalte 4: Aktueller Erhaltungszustand der Habitate.

Spalte 5 - 7: Der durch Entwicklungs- und Wiederherstellungsmaf3nahmen erreichbare Erhaltungszustand der Habitate ist
angegeben.

Der gunstige Erhaltungszustand des Habitats der Bauchigen Windelschnecke ist langfristig zu
sichern

Der glinstige Zustand der Habitate von Eremit* und Heldbock flihrt zur Ableitung von Erhal-
tungsmalnahmen. Langfristig ist eine Entwicklung zu einem sehr guten Zustand wiinschens-
wert.

1.4.3 Funktionsbezogene Erhaltungsziele

Die Erhaltungsziele werden fiir alle Schutzobjekte auf Basis der Defizitanalyse formuliert. Eine
Differenzierung der MalRnahmen in Sicherung des Status-quo, Wiederherstellung, vorrangige
und wiinschenswerte Entwicklung erfolgt entsprechend der Defizitanalyse.

In Tabelle 18 sind die Erhaltungsziele fir die LRT, die Arten des Anhangs Il und der Vogelarten
zusammengestellt.

Die Entwicklungsziele der LRT des Offenlandes und der Habitate der Arten Anhang Il und An-
hang IV sind miteinander vereinbar und profitieren von einander.
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Tabelle 18: Funktionsbezogene Erhaltungsziele der Lebensraumtypen, der Arten nach Anhang i
FFH-RL sowie der managementrelevanten Vogelarten nach VS-RL

baume,

Erhalt aller Hohlenbaume
(potenzielle Brutbdume), ins-
besondere die, in denen sich
durch Braunfaule bereits ein
Mulmkérper gebildet hat.

1 2 3 4 5 6
Schutzob- | Erhaltungsziel Art des | Flache | Ortsbezeichnung/ | Bemerkung
jekt Zieles |(ha) Teilflache
LRT 3150 |Erhalt der Kleingewasserin |S Kleingewasser sud-
ihrer Hydrologie und Trophie, westlich Schwechow
Erhalt von Pufferzonen ohne (3150-1, 3150-2,
oder mit extensiver Nutzung, 3150-3)
Schutz vor Nahrstoffeintra-
gen
Verbesserung des Wasser- |wE Kleingewasser sid- | Verbesserung der
haushaltes, westlich Schwechow | Gewassergute zum
Reduzierung der Beschat- (3150-1, 3150-2, langfristigen Erhalt
tung durch Gehélzauflichtun- 3150-3) bzw. Verbesserung
gen, des EHZ
Einrichtung einer Pufferzone
LRT 3260 |Erhalt des naturnahen Ba- |S 3260-1
ches mit seiner FlieRgewas-
serdynamik (Erhalt von
Strukturelementen), des na-
turnahen Verlaufs und der
Okologischen Durchgangig-
keit,
Schaffung naturnaher bis S 0,52 3260-1: nur Bachab- | Dieser Bachabschnitt
naturlicher FlieRgewasserab- schnitt zwischen zeichnet sich durch
schnitte mit geschlangelter Briicke in eine bedingt naturnahe
bis m&andrierender Lauf- Schwechow und B 5 | bzw. maRig beein-
krimmung, trachtigte Struktur aus.
Schaffung von Strukturele- Fur eine langfristige
menten Sicherung des guten
EHZ (Erhalt des EHZ
B) des ist eine Ver-
besserung der Struktur
wunschenswert.
Bauchige | Erhalt der Habitate durch S
Windel- Vermeidung der Ablagerung
schnecke |von Schlagabraum
Erhalt des vorhandenen S
Wasserstandes (keine Ent-
wasserungsmalfinahmen)
Eremit* Erhalt der bekannten Brut- |S

Verbesserung der Habitatei-
genschaften durch Erhéhung
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1 2 3 4 5 6
Schutzob- | Erhaltungsziel Art des | Flache | Ortsbezeichnung/ | Bemerkung
jekt Zieles |(ha) Teilflache

der Besonnung (Freistellen
von Brut- und Héhlenb&u-
men)

Erhoéhung der Anzahl an vE
(Grof3-) Hohlen-Baume durch
Stehenlassen geeigneter
alter Laubbaume,
Entwicklung geeigneter Brut-
baumgenerationen (und de-
ren Nachhaltigkeit)

Erhalt der Altholzbestande, |S
Totholzinseln und (stehen-
dem) Totholz,

Erhalt des Laubholzanteils

Heldbock | Entwicklung geeigneter Brut- | VE
baumgenerationen bei den
Eichen (und deren Nachhal-
tigkeit)

Verbesserung der Habitatei- | P
genschaften durch Erhéhung
der Besonnung (Freistellen
von besiedelten und allen
anderen Eichen)

Erhalt der bekannten Le- S
bensstatten (Brutbdume),

Erhalt aller unbesiedelten
Eichen (potenzielle Brutbau-

me

Schwarz- | Erhalt der Altbestande an S

specht Baumen und stehendem
Totholz,

Erhalt alterer grobborkiger
Baume (u. a. Eiche, Erle,
Uraltbuchen)

Mit- Erhalt der Baumhecken und |S
telspecht | Alleen mit angrenzenden
trockenen Krautsdumen

Ortolan Erhalt der Baumhecken und |S
Alleen mit angrenzenden
trockenen Krautsdumen

Erlauterung der Tabelle:
Spalte 1: Angabe des Schutzobjekts (z.B. LRT 1310, Schreiadler).
Spalte 2: Funktionsbezogene Erhaltungsziele auf Grundlage der gebietsspezifischen Bestandserhebung und Bewertung.

Spalte 3: Es wurde differenziert zwischen der Sicherung des Status-quo (S = Schutz, N = Nutzung, P = Pflege), Wieder-
herstellungs- (W) und vorrangigen und wiinschenswerten Entwicklungszielen (VE und wE).
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Spalte 4: Flache fir das Erhaltungsziel
Spalte 5: Kurze Ortsbeschreibung

Spalte 6: Anmerkungen zum Ziel, LRT sowie zielinterne Konflikte

3150 Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation vom Typ Magnopotamion oder Hyd-
rocharition

Erhalt (Schutz) und wiinschenswerte Entwicklung: Die Kleingewasser sollen in ihrer Hydrologie
und Trophie kurzfristig gesichert und langfristig in einen guten Erhaltungszustand entwickelt
werden. Hierzu ist eine Auflichtung des Geholzbestandes sowie der Erhalt bzw. die Schaffung
einer Pufferzone notwendig. Die Pufferzone sollte keiner oder einer extensiven Nutzung unter-
liegen.

3260 Natiirliche und naturnahe FlieRgewasser mit flutender Wasserpflanzenvegetation
des Ranunculion fluitantis-Verbandes, des Callitricho-Batrachion oder flutenden Was-
sermoosen

Erhalt: Der LRT 3260 befindet sich in einem ginstigen Erhaltungszustand der langfristig gesi-
chert werden soll. Um eine langfristige Sicherung des guten Erhaltungszustandes zu erreichen,
ist eine Verbesserung der bedingt naturnahen bis maRig beeintrachtigten Strukturgite im Bach-
abschnitt zwischen der Briicke in Schwechow und der Bundesstralle B 5 anzustreben.

1016 Bauchige Windelschnecke

Erhalt: Das Habitat der Bauchigen Windelschnecke ist langfristig in einem guten Erhaltungszu-
stand zu sichern. Um dies zu gewabhrleisten, ist der Erhalt des vorhandenen Wasserstandes
(keine Einrichtung von Entwasserungsmalinahmen) notwendig. Des Weiteren darf keine Abla-
gerung von Schlagabraum auf der Habitatflache erfolgen.

1084* Eremit*

Schutz und PflegemalRnahmen sowie vorrangige Entwicklung : Das Habitat des Eremiten* be-
findet sich in einem guten Erhaltungszustand.

Zum Schutz der Population der Art sind der Erhalt der bekannten Brutbdume und aller anderen
Laubbaume mit Héhlen (potenzielle Brutbaume) erforderlich. Eine Verbesserung der Habitatei-
genschaften sollte durch Freistellen dieser Brut- und Héhlenbdumen erfolgen, da eine ausrei-
chende Besonnung in Abschnitten der Baumreihen nicht Gberall gegeben ist.

Um die Eremitenpopulation langfristig in einen sehr guten Zustand zu Uberfiihren, ist eine ,Brut-
baumkontinuitat’, d.h. eine nachhaltige Brutbaumgeneration mit einem standigen Hohlenange-
bot zu entwickeln. Neben dem Erhalt und dem Freistellen der mittleren und alteren Laubbaume
mussen dazu insbesondere junge Laubbdume freigestellt und ggf. durch Pflanzungen erganzt
werden.

1088 Heldbock

Schutz, Pflege und vorrangige Entwicklung : Durch Erhalt aller besiedelten und unbesiedelten
Eichen (Potenzialbaume) kann der gute Zustand des Habitats gesichert werden. In den meisten
Eichenbaumreihen und -alleen ist durch Verbesserung der Habitateigenschaften eine Uberfih-
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rung in einen sehr guten Zustand moglich. Dazu missen die Eichen im Stamm- und Kronenbe-
reich zwecks besserer Besonnung freigestellt werden.

Zum langfristigen Erhalt der Population muss die Brutbaumkontinuitat gesichert werden. Da aus-
reichend alte Eichen mit tiefer Rindenstruktur und Eichen ,mittlerer® Altersklassen vorhanden
sind, mussen insbesondere die jungen Eichen freigestellt werden, damit diese sich optimal ent-
wickeln kénnen. Eine Lickenbepflanzung mit Eichen ist in einigen wenigen Abschnitten moglich
und winschenswert.

A237 Schwarzspecht

Schutz: Zur Schaffung bzw. Verbesserung optimaler Habitatbedingungen fir den Schwarz-
specht missen alle Altholzbestande, Totholzinseln und sonstiges (stehendes) Totholz erhalten
bleiben. Das Vorzugshabitat des Schwarzspechtes (Buchenwald) muss erhalten bleiben. Eine
Erhéhung des Buchenwaldanteils im Waldgebiet stidostlich von Jesow ist standortbedingt nicht
maglich.

A238 Mittelspecht

Schutz: Im Wald siddstlich von Jesow sind zum Schutz des Mittelspechtes die Altbestande an
Baumen und stehendem Totholz zu erhalten. Eine Verbesserung Habitatzustandes ist durch die
Mehrung des Anteils grobborkiger Baume (u. a. Eiche, Erle, Uraltbuchen) erstrebenswert.

A379 Ortolan

Schutz: Die Baumhecken und Alleen innerhalb des Vogelschutzgebietes sind nur mit schmalen
angrenzenden trockenen Krautsdumen ausgestattet. Die Verbreiterung dieser ware eine we-
sentliche Verbesserung der Habitatbedingungen fir den Ortolan. Erweiterungen der Habitatfla-
chen sind auch am Waldrand des Waldgebietes stlich von Jesow mdglich. Dazu mussen Wald-
rander mit angrenzenden Krautsdumen, die aus Ackerrandstreifen entwickelt werden konnen,
geschaffen werden.
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Il Teil: Konsensorientierte Umsetzung der MaBnahmen: Erarbeitung
unter Berlicksichtigung soziookonomischer Belange

1.1 Bewertung der vorhandenen und geplanten Nutzungen

Nach Art. 2 Abs. 3 FFH-RL tragen die Mallnahmen den Anforderungen von Wirtschaft, Gesell-
schaft und Kultur sowie den regionalen und értlichen Besonderheiten Rechnung. Entsprechend

sind die Prifungen und MafRnahmenfestlegungen unter intensiver Beteiligung der Betroffenen
konsensorientiert vorzunehmen (Art. 2 VS-RL, ARBEITSDOKUMENT 2002).

Generell ist fir das FFH-Gebiet das ,Verschlechterungs- und Stérungsverbot®, aber kein absolu-
tes Veranderungsverbot, im Sinne des Art. 6 Abs. 2 FFH-Richtlinie (§ 33 BNatSchG) zu beach-
ten. Dies bedeutet, dass das Gebiet durch Vorhaben oder Nutzungen innerhalb oder auf3erhalb
des Gebiets in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen Bestandtei-
len nicht erheblich beeintrachtigt werden darf. Das Verbot betrifft die ,Verschlechterung der Le-
bensrdume und Habitate der Arten sowie Stérungen von Arten, die fir die Gebiete ausgewiesen
worden sind“. Hierzu zahlen die signifikanten LRT oder Arten, die im SDB in den Punkten 3.1
und 3.2 aufgefihrt sind (NATURA 2000 GEBIETSMANAGEMENT, 2000, S. 25 ff.). Die Stérung
von Arten sowie die Verschlechterung von LRT und Habitaten flihren zu einer Veranderung bei
den ,Indikatoren“ zur Bewertung des Erhaltungszustands im Gebiet. Eine Verschlechterung des
Lebensraums in einem Gebiet tritt dann ein, wenn sich die Flache verringert oder spezifische
Strukturen und Funktionen im Verhaltnis zum Ausgangszustand (Zeitpunkt der Ubermittlung des
SDB) beeintrachtigt werden. Stérungen einer Art in einem Gebiet sind dann gegeben, wenn die
Art im Gegensatz zur Ausgangssituation auf Dauer kein lebensfahiges Element des Habitats
mehr bilden kann. ,Indikatoren® fir Stérungen und Verschlechterungen sind die Kriterien zur
Beurteilung des Erhaltungszustands auf Gebietsebene.

Verfahrenstechnisch ist zu unterscheiden zwischen:

o Genehmigungspflichtigen Projekten und Planen, die vor ihrer Zulassung auf Vertrag-
lichkeit mit den Erhaltungszielen des besonderen Schutzgebiets zu Uberprifen sind
(Art. 6 Abs. 3 und 4 FFH-RL, § 34 BNatSchG). Das Verfahren der Vertraglichkeitspri-
fung richtet sich nach dem sog. ,FFH-Erlass” des Landes.

e Nicht zulassungspflichtigen Handlungen und Nutzungen (sog. ,ongoing activities®),
die das Gebiet in seinen flr die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafgeblichen
Bestandteilen nicht erheblich beeintrachtigen dirfen. Es gilt die ,Anzeigepflicht* nach
§ 34 Abs. 6 BNatSchG, soweit die Handlungen nicht von Behérden durchgefihrt wer-
den. Nach § 33 Abs. 1 BNatSchG (ergénzend durch § 21 Abs. 2 NatSchAG) besteht
ein gesetzlicher Grundschutz, er gilt als Auffangtatbestand, soweit der Schutz des
Gebiets nicht durch spezielle Regelungen erfolgt (z. B. Schutzgebietsausweisung o-
der diese ersetzende vertragliche oder administrative Regelungen).

I.1.1 Vertrdgliche Landnutzungen

Generell ist davon auszugehen, dass die zum Referenzzeitpunkt 1998 (SPA) bzw. 2004 (FFH)
ausgeulbten land-, forst- und fischereiwirtschaftlichen Nutzungen im Sinne des § 5 BNatSchG
weiterhin zulassig und vertraglich sind, da sich trotz oder wegen dieser Nutzungen der schutz-
wirdige Zustand eingestellt hat. Das trifft auch auf die Auslibung der ordnungsgemaflen Hege
und Jagd sowie die Unterhaltung oberirdischer Gewasser (vgl. § 39 WHG) zu. Nutzungen im
Wald einschlieRlich der Forstwirtschaft werden hier fiir die von der Forstverwaltung bearbeiteten
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Wald-LRT nicht betrachtet, da die Umsetzung der Natura-2000-Belange fir diese LRT durch die
Forstwirtschaft erfolgt.

Die zum Referenzzeitpunkt vorhandenen Landnutzungen sind in Kap. .1 sowie in der Karte 1
festgehalten. Die Nutzungsabhangigkeit von bestimmten LRT oder Arthabitaten wird in Kap. 1.3
beschrieben.

Eine Prifung vorhandener und nicht zulassungspflichtiger Landnutzungen oder Handlungen
(z.B. landwirtschaftliche Nutzungen, Gewasserunterhaltung durch Behérden) auf Vertraglichkeit
im Rahmen der Managementplanung ist nur dann erforderlich, wenn durch die bereits vorhan-
denen Nutzungen nachgewiesene Wirkungen verursacht werden, die ein Erhaltungsziel in Frage
stellen. Das ist regelmafig der Fall, wenn diese Wirkungen einen unginstigen Erhaltungszu-
stand von LRT oder Arthabitaten auf Gebietsebene verursachen. Hierzu wurden Tabelle 16 und
Tabelle 17 (Erhaltungsziele) ausgewertet.

Besteht das Erhaltungsziel ,Entwicklung® (bei gleichzeitig unglnstigen Erhaltungszustand), ist
davon auszugehen, dass die aktuelle Landnutzung zumindest auf Teilflachen in der aktuellen Art
und Weise nicht vertraglich ist, aber diese im Rahmen eines ,Bestandsschutzes® weiter beste-
hen kann soweit diese Nutzung situationsangemessen ist und den Anforderungen des § 5
BNatSchG entspricht. Dies trifft flir den LRT 3150 zu.

Der ungtinstige Erhaltungszustand der drei Kleingewasser (LRT 3150) auf Gebietsebene ist
vorwiegend auf eine starke Beschattung durch Gehdlze zurlickzuflihren. In Teilbereichen wirkt
sich auch der Nahrstoffeintrag aus den direkt angrenzenden Ackerflachen negativ aus (siehe
Kap. I.1.4).

Fur den Schwechower Bach innerhalb der Waldflache (LRT 3260) und der Bauchigen Windel-
schnecke (LRT und Art jeweils in einem guinstigen Erhaltungszustand B) liegen keine Beein-
trachtigungen durch eine Landnutzung vor.

Auch die Habitate der Kaferarten Eremit* und Heldbock befinden sich in einem guten Erhal-
tungszustand (EHZ B). Sofern Pflanzenschutzmittel und insbesondere Insektizide auf landwirt-
schaftlichen Flachen bzw. im Obstbau ordnungsgemalf ausgebracht werden, besteht keine Ge-
fahrdung der Kaferarten.

11.1.2 Vertrdgliche Tourismus- und Erholungsnutzungen und ErschlieBungen

Generell gilt, dass das Betreten der Flur, des Strandes und das Benutzen von oberirdischen
Gewassern zum Zweck des natur- und landschaftsvertraglichen Freizeiterlebens und der sportli-
chen Betatigung im Sinne des § 7 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zulassig sind (vgl. auch §§ 25 und 27
NatSchAG, § 28 LWaldG, § 5 WaStrG, § 21 LWaG). Die zum Referenzzeitpunkt vorhandenen
Erholungsnutzungen und Erschlielungen sind daher in Kap. 1.1.2 sowie in der Karte 1 festgehal-
ten worden. Nach Art. 2 VS-RL und Art. 2 Abs. 3 FFH-RL und § 1 Abs. 4 BNatSchG sind: ,Den
Erholungserfordernissen ist Rechnung zu tragen®.

Eine Prifung nicht zulassungspflichtiger Erholungs- und Tourismusnutzungen auf Vertraglichkeit
im Rahmen der Managementplanung ist nur dann erforderlich, wenn durch die bereits vorhan-
denen Handlungen nachweis- und zuordnungsbare Wirkungen erfolgen, die einen unginstigen
Erhaltungszustand von LRT oder Arthabitaten auf Gebietsebene verursachen. Dies ist im Gebiet
jedoch nicht gegeben.

Tourismus und Erholung sind im FFH-Gebiet und seiner naheren Umgebung nur von unterge-
ordneter Bedeutung, was in dem fast volligen Fehlen geeigneter (Rundwander-)Wege begriindet
ist. Die Frequentierung des Gebiets durch Erholungssuchende ist daher als gering einzustufen.
Eine negative Auswirkung von Tourismus- und Erholungsnutzung auf die Schutzguter ist nicht
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gegeben. Der aktuell unglinstige Erhaltungszustand des LRT 3150 ist nicht darauf zuriickzufiih-
ren.

1.11.3 Vertrdgliche gewerbliche Nutzungen und Infrastruktureinrichtungen

Die zum Referenzzeitpunkt vorhandenen zulassigen sowie die bereits zugelassenen Plane und
Projekte sind im Rahmen des Bestandsschutzes dargestellt. Als zugelassene, noch nicht reali-
sierte Vorhaben gelten:

e bestandskraftig zugelassene Projekte,

o rechtskraftige Plane,

e Projekte mit erlassener, aber noch nicht bestandskraftiger Zulassung,

o Plane, denen zur Rechtskraft nur noch ein formaler Akt fehlt (z.B. Bekanntmachung),
o Bebauungsplane im Stadium der Planreife,

e Teilvorhaben, die zwingende Folge des Gesamtvorhabens sind,

o Vorhaben, die nach dem Referenzzeitpunkt auf Vertraglichkeit gepruft und daraufhin
zugelassen wurden,

o Plane und Projekte, die vor Inkrafttreten der Regelungen Uber die Vertraglichkeitspri-
fung 1998 bestandskraftig zugelassen wurden.

Soweit ein Vorhaben nach 1998 genehmigt wurde, ohne dass eine FFH-Vertraglichkeitsprifung
durchgeflihrt worden ist, ist zu prifen, ob das zugelassene Vorhaben offensichtlich unvertraglich
ist (,FFH-Erlass® Ziffer 11). In diesem Fall gelten die Grundschutzanforderungen des Art. 6
Abs. 2 (33. HABITAT-AUSSCHUSS). Die bereits zugelassenen Plane und Projekte sind - soweit
sie das FFH-Gebiet betreffen - in Karte 1 dargestelit.

Folgende rechtskraftige Plane liegen fur das FFH-Gebiet bzw. fiir seine nahere Umgebung vor:
¢ Abrundungssatzung fir die Ortschaften Jesow und Melkof (1995)
¢ Innenbereichs- und Erganzungssatzung flr die Ortschaft Schwechow (2012)
e Bebauungsplan Nr. 3 ,Gutsanlage Schwechow* (2008)

Alle recherchierten Plane und Projekte, die im FFH-Gebiet und seiner Umgebung angezeigt
wurden, sind in Tabelle 19 aufgelistet und Aussagen zur Vertraglichkeit getroffen worden.

1.11.4 Unvertréagliche Nutzungen

Als Ergebnis der vorangegangenen Prifungen in den Kap. I.1.1 bis 11.1.3 im Rahmen der Ma-
nagementplanung sind nicht zugelassene oder angezeigte Nutzungen sowie Handlungen von
Behorden, die einen unglinstigen Erhaltungszustand der LRT und Arten auf Gebiets- und Lan-
desebene nachweisbar verursachen oder verursacht haben, als unvertraglich beurteilt worden.
Die anzeige- oder genehmigungsfreien Nutzungen, die nicht im Rahmen der Zulassung eines
Plans oder Projekts auf Vertraglichkeit geprift werden, kénnen auch eine ,schleichende Ver-
schlechterung” des Erhaltungszustands der Lebensraume und Artvorkommen verursachen. Die-
se Nutzungen werden im Folgenden mit rdumlichem Bezug beschrieben und die erforderlichen
MaRnahmen dargestellt.
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Bei der Beurteilung der Notwendigkeit von einzuleitenden MaRnahmen wurde bei unvertragli-
chen Nutzungen, die zum Referenzzeitpunkt bereits zulassigerweise bestanden, neben der Ge-
bietsbewertung (Erhaltungszustand des LRT oder der Art auf Gebietsebene ,C*) auch die Wir-
kung fir das Netz Natura 2000 beriicksichtigt und die Wertigkeit des MalRnahmenbedarfes an-
gepasst. Zur Beurteilung der Wirkung fiir das Netz Natura 2000 wurden die Tabelle 6 und Tabel-
le 7 ausgewertet.

Fur die Kleingewasser (LRT 3150) besteht die Gefahr der schleichenden Verschlechterung
durch Nahrstoffeintrage aus der Landwirtschaft. Um dem Entgegenzuwirken ist der Erhalt bzw.
die Schaffung von Pufferstrukturen unbedingt notwendig.

Die latente Gefahr einer schleichenden Verschlechterung des EHZ besteht auch fir den
Schwechower Bach (LRT 3260). Durch die vorhandenen Binnenentwasserungsgraben kdnnen
Stoffeintrage aus der Landwirtschaft, aus der Teichwirtschaft sowie auch aus StralRenabwas-
sern erfolgen. Die Ursache dieser madglichen Verschlechterung liegt auRerhalb des FFH-
Gebiets, sodass mit dem Instrument der Managementplanung keine direkte Handlungsmaéglich-
keit besteht. Eine regelmaRige Uberpriifung der Gewassergiite ist dennoch notwendig, damit
eine mogliche schleichende Verschlechterung des EHZ festgestellt und dokumentiert werden
kann. Im Rahmen der Bewirtschaftungsplanung der FlieRgewasser (WRRL) kénnten dann Malf3-
nahmen getroffen werden, die einer Verschlechterung des Gewassers und damit auch des Er-
haltungszustandes entgegenwirken.

Die Bekampfung des Eichenprozessionsspinners kann sich auf die Kaferarten Eremit* und
Heldbock negativ auswirken, sofern die Bekdmpfung mit chemischen Pflanzenschutzmitteln
wahrend der Schlupfzeit (Mai bis September) erfolgt. Um eine Gefdhrdung der Kaferarten aus-
zuschlieRen sollte zumindest wahrend der Schlupfzeit auf eine mechanische Bekadmpfung (z.B.
Absaugen) zurtickgegriffen werden.

11.1.5 Geplante MaBnahmen und Nutzungen

11.1.5.1 Vertrdgliche Planungen

In Managementplanen sollen ,alle gebietsspezifischen Eigenschaften und alle voraussehbaren
Aktivitaten berlcksichtigt werden® (NATURA 2000 GEBIETSMANAGEMENT, 2000 S. 20). Ab-
sehbare Plane und Projekte (z.B. Bauleit-Planungsabsichten von Gemeinden) sind im Sinne
einer ,Vorprufung® gem. ,FFH-Erlass” (Ziffer 7) auf Vertraglichkeit zu beurteilen und die Prifer-
gebnisse sind kurz darzustellen (vgl. auch FROELICH & SPORBECK 2006 Kap. 1). Ist diese
Prufung im Rahmen der Managementplanung nicht méglich oder sinnvoll, da die Wirkungen zu
komplex sind und eine Vorprifung nicht zu dem Ergebnis kommt, dass die Plane oder Projekte
nicht geeignet sind, den Erhaltungszustand von signifikant vorkommenden LRT oder Arthabita-
ten erheblich zu beeintrachtigen, sind die Plane und Projekte generell als prifpflichtig im Sinne
einer ,Hauptprifung” (Ziffer 8 ,FFH-Erlass®) einzuordnen und einem gesonderten Verfahren zu
unterwerfen. Der Managementplan liefert fir die Vertraglichkeitsprifung die differenzierten Er-
haltungsziele und gebietsspezifischen Bewertungen.

Die im Rahmen der Managementplanung ermittelten geplanten Vorhaben, die bereits auf Ver-
traglichkeit geprift worden sind oder im Sinne des sog. ,FFH-Erlasses” im Rahmen einer Vor-
prifung (geman Ziffer 7.2.1 des Erlasses) als vertraglich beurteilt wurden, sind in Tabelle 19
dargestellt. Die Tabelle enthalt auch die geplanten Vorhaben, fiir die eine weitere Vertraglich-
keitsprifung erforderlich ist.
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Tabelle 19: Plane und Projekte im FFH-Gebiet

Planungen/ | Ort/ Quelle Zugelas- Angaben zum Raumlicher | FFH-
laufende Lage sen/ Vorhaben Bezug Vertraglichkeits-
Projekte geneh- priifung / Vor-
migt/ prifung
Rechts-
kraft ab
Innenbe- Schwech | Amt 2012 Erweiterung des | geringfugig Vorprifung in-
reichs- und ow /sud- | Ha- Innenbereichs innerhalb nerhalb des Um-
Erganzungs- | lich der genow- zur Schaffung des FFH- weltberichts: Kei-
satzung Ge- Dorfstra- | Land von zwei Bau- Gebiets ne erhebliche
meinde Prit- Re platzen Auswirkung auf
zier das Schutzgebiet
Bebauungs- Gutsan- StALU 2008 Errichtung einer | auflerhalb Vorprifung in-
plan Nr. 3 lage WM Biogasanlage des FFH- nerhalb des Um-
,Gutsanlage Schwech innerhalb der Gebiets weltberichts: Kei-
Schwechow” | ow Gutsanlage ne erhebliche
Schwechow; Auswirkung auf
Errichtung wei- das Schutzgebiet
terer Bauwerke
und Lagerplatze
moglich

Seit Juni 2012 besteht fir die Ortschaft Schwechow eine Innenbereichs- und Ergdnzungssat-
zung, mit der zwei Bauplatze geschaffen werden sollen. Die Lage der Bauplatze sowie die Er-
schlieung liegen fast vollstandig aufRerhalb des FFH-Gebiets. Durch die Lage des Vorhabens
ist eine Vertraglichkeit der Planung mit den Schutzzielen des FFH-Gebiets zu prifen. Die Wir-
kungen des Vorhabens liegen im Bereich der direkten Inanspruchnahme von Flachen durch
Uberbauung bzw. Versiegelung. Damit sind negative Auswirkungen auf die Lebensraumtypen
ausgeschlossen. Fur die Bauchige Windelschnecke liegen keine geeigneten Habitate im Plan-
gebiet, so dass auch hier keine Beeintrachtigungen auftreten. Mégliche erhebliche Beeintrachti-
gungen fir die Habitate der Kaferarten Heldbock und Eremit* kdnnen mit der Beseitigung oder
Beschadigung von Brutbdumen bzw. potenziellen Brutbdumen einhergehen. Innerhalb der zur
Bebauung vorgesehenen Erganzungsbereiches befinden sich 12 junge Linden. Aufgrund des
Alters und der Vitalitat der Baume ist eine Besiedlung durch den Eremiten* aktuell nicht vorhan-
den. Eine Entnahme der Linden ist nicht vorgesehen, so dass sie fir die Zukunft als potenziellen
Lebensraum fir den Eremiten* erhalten bleiben. Eine erhebliche Beeintrachtigung durch das
Vorhaben auf die Schutzgliter des FFH-Gebiets ist demnach nicht zu erwarten.

Fir die Gutsanlage Schwechow wurde 2008 ein Bebauungsplan aufgestellt (Bebauungsplan
Nr. 3 ,Gutsanlage Schwechow"), in dessen Geltungsbereich Sondergebiete unterschiedlicher
Zweckbestimmung sowie ein Wohngebiet festgesetzt wurde. Neben einem Hallengebaude ist
einem Teilbereich eine Biogasanlage errichtet worden. Eine weitere Bebauung bzw. Versiege-
lung ist nach der Festsetzung des B-Plans mdglich. Die Gutsanlage Schwechow liegt ca. 300 m
westlich des FFH-Gebiets, sodass eine Vertraglichkeit der Planung mit dem FFH-Gebiet gepriift
werden muss. Die Wirkungen der im B-Plan vorbereiteten Vorhaben liegen im Bereich der direk-
ten Inanspruchnahme von Flachen durch Uberbauung bzw. Versiegelung. Da die Flachen voll-
stéandig aulRerhalb des FFH-Gebiets liegen, kann eine Beeintrachtigung der Lebensraumtypen
und Habitate ausgeschlossen werden.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Kaferarten wiirde in der Beseitigung von Brutbaumen bzw.
potenziellen Brutbaumen liegen. Ein Vorkommen der beiden Kéaferarten ist innerhalb des B-
Plangebietes nicht bekannt. Aufgrund der Art der Wirkung des Vorhabens, der Art der Verletz-
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lichkeit des Schutzgebietes, der raumlichen Entfernung des Schutzgebietes zum B-Plangebiet
sowie aufgrund der mangelnden Wahrscheinlichkeit des Vorkommens der geschiitzten Arten im
Wirkbereich der Eingriffe kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgebiets durch das
Vorhaben ausgeschlossen werden.

11.1.5.2 Planungen im Einzelfall auf Vertraglichkeit zu priifen

Die Bewertung von Verschlechterungen oder Stérungen erfolgt auf der Grundlage des Erhal-
tungszustands der betreffenden Arten und Lebensraume (siehe Tabelle 6, Tabelle 7, Tabelle 16
und Tabelle 17). Auf Gebietsebene wird die Wahrung des Erhaltungszustands ausgehend vom
in den Natura-2000-Standard-Datenbégen dargelegten Ausgangszustand, wie er bei der Vorla-
ge des Vorschlags zur Auswahl oder Ausweisung des Gebiets beschrieben wurde, entspre-
chend dem Beitrag des Gebiets zur 6kologischen Koharenz des Netzes bewertet.

.Indikatoren“ flr den Erhaltungszustand auf Gebietsebene werden in der Entscheidung
97/266/EG aufgefihrt, d.h. in den Vorgaben fir den SDB. Die Beurteilung der Wirkungen von
Planen oder Projekten ist auch im Hinblick auf die Ziele zur Entwicklung vorzunehmen. Auch
schutzobjekt- und funktionsbezogene Ziele zur Entwicklung dirfen durch das Projekt oder den
Plan nicht erheblich beeintrachtigt werden. Erganzend werden im folgenden Kapitel Hinweise
zur Ermittlung der ,Erheblichkeit” der Beeintrachtigung von Erhaltungszielen gegeben.

Die bisherige Bewertungspraxis in der Eingriffsregelung orientiert sich nach dem Naturschutz-
wert von einzelnen Biotopflachen bzw. Artbestanden. Da die Erheblichkeit der Beeintrachtigung
einzelner Flachen bewertet wird, stellt die Bedeutung dieser Beeintrachtigungen fur die Funkti-
onsfahigkeit eines gegebenen gréReren Bezugsgebiets kein Bewertungskriterium dar. Auch die
Erheblichkeit der Beeintrachtigung von funktionalen Aspekten wird an sich bewertet und nicht
wegen der Konsequenzen, die sich flr die Wahrung der Funktionen in einem gré3eren Bezugs-
raum ergeben (LEITFADEN zur FFH-Vertraglichkeitsprifung im Bundesfernstrallenbau 2004).

Im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsprifung wird dagegen die Erheblichkeit der Verschlechte-
rung des Erhaltungszustands von Lebensraumen oder Arten im Hinblick auf die Bedeutung flr
das Gebiet und anhand des Beitrags des Gebiets flir das gesamte Netz beurteilt. ,Die Erheb-
lichkeit einer Beeintrachtigung ist somit gebietsabhangig und muss im Einzelfall begriindet wer-
den“ (NATURA 2000-GEBIETSMANAGEMENT). Nicht jede Flacheninanspruchnahme eines
Lebensraumtyps muss daher z.B. grundsatzlich erheblich sein, sondern sie ist vor dem Hinter-
grund der schutzgebietsspezifischen Situation zu bewerten, also immer unter Beachtung der
Bedeutung fiir das FFH-Gebiet und das gesamte Netz (Tabelle 6, Tabelle 7).

Nachfolgend werden allgemeine Bewertungskriterien fur die Beurteilung von Beeintrachtigungen
dargestellt. Bei der Festlegung von ,Bagatellgrenzen” (oder auch ,Irrelevanzschwellen®) und von
Kriterien zur Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen wurden bericksichtigt:

(1) das Dokument Doc.Hab-04-03/03-rev.3 der EU-Kommission zu Artikel 17 der FFH-RL
(European Commission 2005);

(2) die Methodik-Leitlinien zur Erfillung der Vorgaben des Art. 6 Abs. 3 und 4 der Habitat-
Richtlinie 92/43/EWG (EU-KOM, GD Umwelt 2001);

(3) die Hinweise der EU-KOM, GD Umwelt ,NATURA 2000-GEBIETSMANAGEMENT. Die
Vorgaben des Art. 6“ (2000);

(4) die Ergebnisse des BfN FuE-Vorhabens ,Ermittlung von erheblichen Beeintrachtigungen
im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung (LAMBRECHT et al. 2007); Ange-
nommen von der LANA auf der 92. Sitzung 2006
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(5) die Vorschlage der LANA (Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege
und Erholung) zu den ,Anforderungen an die Priifung der Erheblichkeit von Beeintrachti-
gungen der Natura 2000-Gebiete gemalt § 34 BNatSchG im Rahmen einer FFH-
Vertraglichkeitsprifung“ (2004/2005) sowie zu den ,Berichtspflichten nach Art. 17 FFH-
Richtlinie (2005);

(6) der ,Leitfaden zur FFH-Vertraglichkeitspriifung im BundesfernstraBenbau“ (KUSTER
2004)

(7) das ,Gutachten zur Durchfihrung von FFH-Vertraglichkeitsprifungen in Mecklenburg-
Vorpommern® (FROELICH & SPORBECK 2006)

(8) der ,Auslegungsleitfaden zu Art. 6 Abs. 4 der Habitat-Richtlinie 92/42/EWG* der EU-
KOM (2007)

Ein direkter quantitativer Verlust von LRT- bzw. Habitatflache ist grundsatzlich zu vermeiden. Ist
dieser innerhalb des Berichtszeitraums von 6 Jahren gréRer als 1 % der Gesamtflache im Ge-
biet, werden die Beeintrachtigungen immer als erheblich zu beurteilen sein. Ein solcher Verlust
ohne Koharenzausgleich steht im Widerspruch zu dem Verschlechterungsverbot der FFH-RL.
Direkte Verluste unterhalb dieser ,1%-Schwelle” sind gebiets- bis landesspezifisch zu prifen.
Sie kénnen dann als unerheblich gelten, sofern sie

e nicht in der Summe der Beeintrachtigungen durch unterschiedliche Verursacher mehr
als 1 % der Gesamtflache des LRT innerhalb von 6 Jahren im Gebiet oder im Land
betreffen (Kumulationswirkung),

o Kkeine prioritdren Lebensraumtypen betreffen,
e Kkeine LRT betreffen, die wiederherzustellen sind (vgl. Tabelle 16),

e Kkeine LRT betreffen, die landesweit hohe Flachenanteile im ,unglinstigen® Zustand
aufweisen oder nach dem Art. 17 Bericht europaweit im ,unglinstigen“ Zustand (Ein-
stufung: ,rot*) sind (Tabelle 6),

e Kkeine LRT betreffen mit einem sehr hohen Flachenanteil im Gebiet bezogen auf das
Land (Tabelle 6) und die Beeintrachtigungen einen landesweit ,unglinstigen Zustand
zur Folge haben kénnen.

Im ersten und in den beiden letzten Fallen muss ein Verlust aus landesweiterweiter Sicht beurteilt
werden. Im Hinblick auf absolute GréRen sind die ,,Bagatellgrenzen4“ nach LAMBRECHT (2007, S.
34, vgl. auch

Tabelle 20) anzuwenden.

Die Beurteilung der ,Schwelle“ zur Bestimmung der Erheblichkeit von graduellen Beeintrachti-
gungen des Erhaltungszustands (Qualitatsverlust) kann mit folgenden gebietsspezifischen Krite-
rien erfolgen: Generell ist davon auszugehen, dass Beeintrachtigungen,

e die zu einem ,unglnstigen® Erhaltungszustand (mehr als 25 % der Gesamtflache des
Lebensraumtyps im Gebiet Bewertung: C) auf Gebietsebene flhren,

o die eine Verschiebung der Einstufung von Haupt- und Unterkriterien um eine Wertstu-
fe verursachen (zumindest dirfen die Beeintrachtigungen nicht zu einer Verschlechte-
rung von einem Hauptkriterium flihren (1. Lebensraumtypische Struktur, 2. Lebens-
raumtypisches Arteninventar, 3. Beeintrachtigungen),

4 LOorientierungswerte fir Flachenverlust als Fachkonventionsvorschlage
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auf jeden Fall erheblich sind. Solche Beeintrachtigungen ohne Koharenzausgleich stehen im
Widerspruch zum Verschlechterungsverbot der FFH-RL.

Unabhangig davon gelten die landesrechtlichen Eingriffs-/Ausgleichsregelungen, d.h. erhebliche
Beeintrachtigungen von wiederherstellbaren LRT sind auszugleichen, erhebliche Beeintrachti-
gungen von nicht wiederherstellbaren sind zu ersetzen.

In

Tabelle 20 sind die Kriterien zur gebietsspezifischen Beurteilung der Erheblichkeit von Beein-
trachtigungen in Bezug auf LRT dargestellit.

Tabelle 20: Kriterien zur Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen in Bezug auf Le-
bensraumtypen

1 2 3 4 5 6
EU- »Bagatellgrenze*“ | , Bagatellgrenze® | ,,Bagatellgrenze® | ,,1 % Erhaltungsziel im
Code | Stufe 1 nach Stufe 2 nach Stufe 3 nach Grenze* Gebiet ,,Wiederher-
LAMBRECHT LAMBRECHT LAMBRECHT des LRT stellung“
(2007) in m? (2007) in m? (2007) in m? im ge-
samten
FFH-
Gebiet in
m2
3150 100 500 1.000 21,5 Nein
3260 100 500 1.000 139 Nein
Erlauterungen:

Spalte 1: LRT gemaR EU-Code.

Spalte 2-4: Die Spalten 2 bis 4 stellen die ,Bagatellgrenzen” nach LAMBRECHT et al. (2007) fir die drei Stufen (Verluste <1 %, <
0,5 %, < 0,1 %) dar. Beeintrachtigungen unterhalb der Bagatellgrenzen l6sen im Regelfall keine Priifungen auf FFH-Vertraglichkeit
aus. Ausnahmen kénnen durch funktionale Beziehungen zu benachbarten LRT verursacht werden (Komplexbildungen).

Spalte 5: zeigt die 1 % - Grenze (vgl. Kap. 1.2.1) des LRT oder der zusammengefassten Lebensraumtypen ahnlicher Struktur, Funk-
tion und Lage. Verluste von mehr als 1 % der Flache, auch verursacht durch verschiedene Eingriffe, sind regelmaRig erhebliche
Beeintrachtigungen. Sie kdnnen die Koharenz im landesweiten Netz gefahrden und bedirfen daher in der Regel des Koharenzaus-
gleichs.

Spalte 6: Es ist einzutragen, ob fir den LRT im Gebiet das Erhaltungsziel ,Wiederherstellung” (vgl. Tab. 23) besteht (,Ja“) oder nicht
(,Nein“). Besteht das Erhaltungsziel ,Wiederherstellung®, dirfen keine weiteren Beeintrachtigungen ohne Koharenzausgleich zuge-
lassen werden.

Der von der obersten Naturschutzbehérde bestatigte Managementplan mit differenzierten und
aktualisierten Aussagen zu den Erhaltungszielen und zum Schutzzweck ersetzt bei Prifungen
der Vertraglichkeit von Planen und Projekten die Angaben aus den SDB.
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1.2 MalBnahmen

1.2.1 Erforderliche Erhaltungs- und WiederherstellungsmaBnahmen

In Kapitel 1.4.3 wurden bereits die aus naturschutzfachlicher Sicht notwendigen und win-
schenswerten Erhaltungsziele dargestellt. Diese bilden die Grundlage flr die festzulegenden
gebietsbezogenen und rdumlich verorteten MalRnhahmen. Die Festlegungen der MalRnahmen
nach Kapitel Il erflillen die Anforderungen aus der Gebietsbewertung unter Beachtung der sozi-
oO0konomischen und ortlichen Belangen. Sie erfolgten unter Einbeziehung der Betroffenen und
der Trager offentlicher Belange. Die Umsetzung der Mallinahmen ist mdglichst im Einvernehmen
mit den Betroffenen abzustimmen. Grundsatzlich sind der ,glinstige“ Erhaltungszustand der
Schutzobjekte (= ErhaltungsmalRnahmen: Schutz, Nutzung, Pflege) sowie die Umsetzung der
EntwicklungsmalRnahmen vorrangig durch administrative (z.B. Projektférderung, Verwaltungs-
vereinbarung), vertragliche (z.B. AgrarumweltmaRnahme) Regelungen oder freiwillige Vereinba-
rungen (vgl. Art. 6 Abs. 1 FFH-Richtlinie, § 32 Abs. 4 BNatSchG) zu erreichen. Fir die ver-
pflichtenden ErhaltungsmalRnahmen werden die Kosten ermittelt, und es wird die Reihenfolge
der Durchflihrung nach Dringlichkeit bestimmt (vgl. Kap. 11.4).

Der Managementplan als Fachgrundlage des Naturschutzes bindet die Naturschutzbehérden, er
begriindet gegenlber anderen Behdérden oder Privaten unmittelbar keine Verpflichtungen.

Die abgestimmten Malinahmen sind schutzgutbezogen, raumbezogen und adressatenbezogen
in Tabelle 21 sowie der korrespondierenden Darstellung in Karte 3 dokumentiert. In der Karte 3
sind die erforderlichen Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen sowie die vorrangigen
und winschenswerten Entwicklungsmalinahmen raumlich konkret dargestellt. Aus der Karte
geht auch hervor, mit welchen Instrumenten (,hoheitliche, administrative oder vertragliche) die
MaRnahmen umgesetzt werden sollen.
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Tabelle 21: Zusammenstellung der MaBnahmen

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage / Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
001_1 | Erhalt naturnaher Kleingewasser |Schutz Kleingewas- | R6 uNB, LRT 3150, |Erhaltdes LRT |-
Erhalt des vorhanden Wasser- ser sudwest- Bewirtschafter | Eremit*, 3150,
standes (keine Entwasserungs- lich Heldbock | Erhalt der Habi-
ma[snahmen) Schwechow tatflache
Erhalt vorhandener ;1..50_1 ’
Pufferstrukturen, aume am
. Kleingewas-
Erhalt der Brut- und Potenzial- ser
baume
001_2 |Beseitigung von Geholzen wlnschens- |Kleingewas- | A4 StALU WM LRT 3150 |Verbesserung F15, F16
(Reduktion Beschattung) werte ser stidwest- des aktuellen
Entwicklung |lich EHZ
Schwechow
3150-1
001_3 | Verbesserung der Habitat- vorrangige | Laubgehélze | A4, V1 StALU WM,  [Heldbock, | verbesserung  |F15, F16
eigenschaften durch Erhéhung Entwicklung |am Gewas- Bewirtschafter [Eremit* der Habitatfla-
der Besonnung (Freistellen von ser chen
besiedelten und potenziellen
Eremitenbaumen und allen Ei-
chen, Stamm- und Kronenbereich
002_1 | Erhalt naturnaher Kleingewasser |Schutz Kleingewas- | R6 uNB, Bewirt- |LRT 3150, |Erhalt des LRT |-
Erhalt des vorhanden Wasser- ser stidwest- schafter Eremit*, | 3150,
standes (keine Entwasserungs- lich Heldbock | Erhalt der Habi-
ma[&nahmen) SChWEChOW1 tatflache
3150-2,
Erhalt vorhandener Gehél
Pufferstrukturen eholze am
N Gewasser
Erhalt der Potenzialbaume
002_2 |Beseitigung von Geholzen wlnschens- |Kleingewas- | A4 StALU WM LRT 3150 |Verbesserung F15, F16
(Reduktion Beschattung) werte Ent- ser sudwest- des aktuellen
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
Schaffung von Pufferzonen wicklung lich EHZ
Schwechow
3150-2
002_3 | Schaffung von Pufferstreifen bei |vorrangige |Ackerflaiche |A4, A8, StALU WM,  |Heldbock, | verbesserung F15, F16, F17
angrenzenden Ackerflachen Entwicklung |angrenzend |V1, V2 Bewirtschafter [Eremit* der Habitatfla-
Verbesserung der Habitat- am Kleinge- chen
eigenschaften durch Erhéhung wasser
der Besonnung (Freistellen von 3150-2
potenziellen Eremitenbdaumen
und allen Eichen, Stamm- und
Kronenbereich)
003_1 | Erhalt naturnaher Schutz Kleingewas- | R6 uNB, Bewirt- |LRT 3150, |Erhalt des LRT |-
Kleingewasser, ser stidwest- schafter Eremit*, 3150,
Erhalt des vorhanden Wasser- lich Heldbock |Erhalt der Habi-
standes (keine Entwasserungs- Schwechow, tatflache
maRnahmen), 3150-3,
Erhalt vorhandener Geholze am
Pufferstrukturen Gewasser
Erhalt der Potenzialbaume
003_2 |Beseitigung von Gehdlzen wulnschens- |Kleingewas- | A4 StALU WM LRT 3150 |Verbesserung F15, F16
(Reduktion Beschattung) werte Ent- | ser sidwest- des aktuellen
wicklung lich EHZ
Schwechow,
3150-3
003_3 | Verbesserung der Habitat- vorrangige | Laubgehdlze | A4,V1 StALU, Be-  |Heldbock, |Verbesserung F15, F16
eigenschaften durch Erhéhung Entwicklung |am Gewas- wirtschafter ~ [Eremit* der Habitatfla-
der Besonnung (Freistellen von ser chen

potenziellen Eremitenbdaumen
und allen Eichen, Stamm- und
Kronenbereich)
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
004_1 |Kein Ausbau von Flie3igewasser- | Schutz Schwechow | R6 uNB LRT 3260 |Erhaltdes LRT |-
abschnitten er Bach 3260
Belassen von Strukturelementen (3260-1,
im Gewasser Abschnitt im
(Steine, umgestiirzte Baume) Wald)
Keine Einrichtung von Querbau-
werken und Verrohrungen
Beibehaltung der derzeit
praktizierten Unterhaltungsmalf3-
nahmen
005_1 |Erhalt extensiv genutzter Schutz Waldflachen | R6 uNB LRT 3260 |Erhaltdes LRT |-
Flachen im Einzugsgebiet (v.a. nordlich 3260
Wald) Schwechow
006_1 |Kein Ausbau von Flieligewasser- | Schutz Schwechow |R6, A4 StALU WM, LRT 3260 |Erhalt des LRT F2, F15, F17
abschnitten er Bach uNB, Forst- 3260, Erhalt des
Belassen von Struktur-elementen (3260-1, verwaltung EHZB
im Gewasser Abschnitt im
(Steine, umgestiirzte Baume) Wald zwi-
Keine Einrichtung von Querbau- schen BS
werken und Verrohrungen und
Beibehaltung der derzeit Schwechow)
praktizierten Unterhaltungsmalf3-
nahmen,
Strukturvielfalt im Ufer- und Soh-
lenbereich anreichern zur Forde-
rung eines einer geschlangelten
Laufkrimmung (zum Erhalt des
EHZ)
007_1 | Erhalt des vorhandenen Schutz Lichter Er- R6 uNB Bauchige |Erhalt des Habi- |-
Wasserstandes (keine Ent- lenbruch mit Windel- tats
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1 2 3 4 5 6 7 8 9

Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-

Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument

Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
wasserungsmafinahmen) Seggenried schnecke
Erhalt des Habitats durch Ver- bei
meidung der Ablagerung von Schwechow
Schlagabraum (Krone, Aste) (1016-1)

008_1 | Erhalt der bekannten Brutbdume |Schutz Waldflachen | R6 uNB, Forst- Eremit*, Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbdume, nordlich verwaltung, LRT 3260 |tatflache,

Erhalt aller Hohlenbaume, Schwechow Bewirtschafter Erhalt des LRT
insbesondere die, in denen sich 3260
durch Braunfaule bereits ein

Mulmkorper gebildet hat,

Erhalt des Laubholzanteils,

Erhalt der Altholzbesténde, der

Totholzinseln und des

(stehenden) Totholzes

Erhalt extensiv genutzter

Flachen im Einzugsgebiet (v.a.

Wald)

008_2 |Erhoéhung der Anzahl an vorrangige | Waldflachen | A4, A8, V1 | StALU WM, Eremit* Erhalt des aktuel- | F3, F15, F16,
(Grof3-) Hohlen-Baume durch Entwicklung | nordlich Forstverwal- len EHZ F17
Stehenlassen geeigneter alter Schwechow tung, Bewirt-

Laubb&dume, schafter
Entwicklung geeigneter Brut-

baumgenerationen (und deren

Nachhaltigkeit)

009_1 |Erhalt der bekannten Brutbdume | Schutz Waldflachen | R6 uNB, Forst- Eremit*, Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbaume, nordlich verwaltung, LRT 3260 |tatflache,
Erhalt aller H5hlenb&ume, Schwechow Bewirtschafter Erhalt des LRT

insbesondere die, in denen sich
durch Braunfaule bereits ein

3260
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1 2 3 4 5 6 7 8 9

Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-

Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument

Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)

Mulmkorper gebildet hat,

Erhalt des Laubholzanteils,

Erhalt der Altholzbestande, der

Totholzinseln und des

(stehenden) Totholzes

Erhalt extensiv genutzter

Flachen im Einzugsgebiet (v.a.

Wald)

009_2 |Erhéhung der Anzahl an vorrangige | Waldflachen | A4, A8, V1 | StALU WM, Eremit* Erhalt des aktuel- | F3, F15, F16,
(Grof3-) Hohlen-Baume durch Entwicklung | ndrdlich Forstverwal- len EHZ F17
Stehenlassen geeigneter alter Schwechow tung, Bewirt-

Laubb&dume, schafter
Entwicklung geeigneter Brut-

baumgenerationen (und deren

Nachhaltigkeit)

010_1 | Erhalt der bekannten Lebensstat- | Schutz Baumreihen |R6 uNB, Bewirt- |Heldbock |Erhalt der Habi- |-

bis ten (Brutbaume) und aller unbe- und Solitar- schafter tatflachen

031_1 | siedelten Eichen baume im
(potenzielle Brutbdume) Siudosten

des FFH-
Gebietes

010_2 | Schaffung von Pufferstreifen um |vorrangige |Baumreihen |A4, A8, StALU WM, Heldbock |Erhalt der Habi- |F15, F16, F17

bis die Brutbaume sowie die poten- | Entwicklung |und Solitar- | V1, V2 Bewirtschafter tatflachen

031_2 | ziellen Brutbaume baume im

Sldosten
des FFH-
Gebietes

032_1 | Erhalt der bekannten Brutbdume | Schutz Laubwald R6 uNB, Forst- Ere- Erhalt der Habi- |-

und Potenzialbaume, bei verwaltung, mit*,Heldb |tatflache ,
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
Erhalt aller H6hlenbaume, insbe- Schwechow Bewirtschafter | ock, Erhalt des LRT
sondere die, in denen sich durch LRT 3260 |3260

Braunfaule bereits ein Mulmkaor-
per gebildet hat,

Erhalt des Laubholzanteils,
Erhalt der Altholzbesténde, der
Totholzinseln und des
(stehenden) Totholzes

Erhalt extensiv genutzter
Flachen im Einzugsgebiet (v.a.

Wald)

032_2 | Erhéhung der Anzahl an vorrangige |Laubwald A4, A8, StALU WM, Eremit*, Erhalt des aktuel- | F3, F15, F16,
(Grof3-) Hohlen-Baume durch Entwicklung |bei V1, V2 Forstverwal- |Heldbock |len EHZ, F17
Stehenlassen geeigneter alter Schwechow tung, Bewirt- Erhalt der Habi-

Laubbaume, schafter tatflachen

Schaffung von Pufferstreifen bei
angrenzenden Ackerflachen

032_3 | Erhalt der Habitateigenschaften Pflege Waldrand A4, A8, V1 | StALU WM, Heldbock, |Erhalt der Habi- |F15, F16
durch Erhéhung der Besonnung bei Bewirtschafter | Eremit* tatflachen (aktuell
(Freistellen von besiedelten Ere- Schwechow stark beschattet)

mitenbaumen und allen Eichen,
Stamm- und Kronenbereich)

033_1 | Erhalt der bekannten Brutbdume |Schutz Baumreihe |R6 uNB, Bewirt- |Heldbock, |Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbaume, und Allee schafter Eremit* tatflachen
Erhalt aller Hohlenbaume, Gstlich
insbesondere die, in denen sich Schwechow

durch Braunfaule bereits ein
Mulmkorper gebildet hat,
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1

2

3

4

5

6

7

8

9

Ifd.
Nr.

MaBRnahmenbeschreibung

MaRnah-
men-typ

Ortsbe-
zeichnung /
Lage / Teil-
flache

Umset-
zungs-
instru-

ment

Adressat

Schutz-
objekte

Angaben zur

Erfolgskontrolle

(angestrebter
Zustand)

Finanzierungs-

instrument

Erhalt des Laubholzanteils,
Erhalt der Altholzbestande, der
Totholzinseln und des (stehen-
den) Totholzes

Fachliche Begleitung bei der Ver-
kehrssicherung

mechanische Bekdmpfung des
Eichen-Prozessionsspinners
(Thaumetopoea processionea)
bzw. Einsatz chemischer Mittel
nur sofern die eingesetzten
Mittel in ihrer Karenzzeit eine
Toétung von Imagines absolut
ausschlief3t

Erhalt des Pufferstreifens bei an-
grenzenden Obstplantagen

033 2

Erhoéhung der Anzahl an
(Grof3-) Hohlen-Baume durch
Stehenlassen geeigneter alter
Laubb&dume,

Schaffung von Pufferstreifen bei
angrenzenden Ackerflachen
Verbesserung der Habitat-
eigenschaften durch Erhéhung
der Besonnung (Freistellen von
besiedelten Eremitenb&dumen und
allen Eichen, Stamm- und Kro-
nenbereich)

vorrangige
Entwicklung

Baumreihe
und Allee
Ostlich
Schwechow

A4, A8,
V1, V2

StALU WM,
Bewirtschafter

Heldbock,
Eremit*

Verbesserung
der Habitatfla-
chen

F2, F7, F15,
F16, F17

033_3

Nachpflanzen von Eichen und
Laubbdumen

winschens-
werte

Baumreihen
bei Jesow

A4, A8, V1

StALU WM,
Bewirtschafter

Heldbock,
Eremit*

Verbesserung
der Habitatfla-

F2, F15, F16,
F17
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
Entwicklung chen
034_1 |Erhalt der bekannten Brutbaume | Schutz Alleen bei R6 uNB, Bewirt- | Eremit* Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbdume, Schwechow, schafter Heldbock |tatflachen
Erhalt aller H6hlenbdume,
insbesondere die, in denen sich
durch Braunfaule bereits ein
Mulmkdrper gebildet hat,
Erhalt des Laubholzanteils,
Erhalt der Altholzbestande, der
Totholzinseln und des (stehen-
den) Totholzes
Fachliche Begleitung bei der Ver-
kehrssicherung
mechanische Bekdmpfung des
Eichen-Prozessionsspinners
(Thaumetopoea processionea)
bzw. Einsatz chemischer Mittel
nur sofern die eingesetzten
Mittel in ihrer Karenzzeit eine
To6tung von Imagines absolut
ausschlief3t
Erhalt des Pufferstreifens bei an-
grenzenden Obstplantagen
034_2 |Erhalt der Habitateigenschaften | Pflege Alleen bei A4, A8, V1 | StALU WM, Heldbock, |Erhalt und Ver- F15, F16
durch Erhéhung der Besonnung Schwechow, Bewirtschafter | Eremit* besserung der
(Freistellen von besiedelten Ere- Habitatflachen
mitenbaumen und allen Eichen, (aktuell stark be-
Stamm- und Kronenbereich) schattet)
034_3 | Erhéhung der Anzahl an (Gro3-) |vorrangige |Alleen, A4, A8, V1 | StALU WM, Eremit*, Verbesserung F2, F7, F15,
Hohlen-Baume durch Stehenlas- | Entwicklung | Baumreihen, Bewirtschafter | Heldbock | der Habitatfla- F16, F17
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
sen geeigneter alter Laubbaume, Laubwald chen
Schaffung von Pufferstreifen bei bei
angrenzenden Ackerflachen Schwechow,
angrenzen-
de Ackerfla-
chen
034_4 | Nachpflanzen von Eichen und wunschens- |Alleen, A4, A8, V1 | StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F15, F16,
Laubbaumen werte Baumreihen, uNB, Bewirt- | Eremit* der Habitatfla- F17
Entwicklung |Laubwald schafter chen
bei
Schwechow,
035_1 | Erhalt der bekannten Brutbdume |Schutz Allee zwi- R6 uNB, Bewirt- |Heldbock, |Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbaume, schen schafter Eremit* tatflachen
Erhalt aller H5hlenb&ume, Schwechow
insbesondere die, in denen sich und Streit-
durch Braunfaule bereits ein kamp

Mulmkorper gebildet hat,
Erhalt des Laubholzanteils,
Erhalt der Altholzbesténde, der
Totholzinseln und des (stehen-
den) Totholzes

Fachliche Begleitung bei der Ver-
kehrssicherung

mechanische Bekdmpfung des
Eichen-Prozessionsspinners
(Thaumetopoea processionea)
bzw. Einsatz chemischer Mittel
nur sofern die eingesetzten
Mittel in ihrer Karenzzeit eine
Tétung von Imagines absolut
ausschlief3t
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)

Erhalt des Pufferstreifens bei an-
grenzenden Obstplantagen

035_2 | Erhéhung der Anzahl an vorrangige Allee zwi- A4, A8, StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F7, F15,
(Grof3-) Hohlen-Baume durch Entwicklung |schen V1, V2 Bewirtschafter | Eremit* der Habitatfla- F16, F17
Stehenlassen geeigneter alter Schwechow chen
Laubbdume, und Streit-

Schaffung von Pufferstreifen bei kamp

angrenzenden Ackerflachen
Verbesserung der Habitateigen-
schaften durch Erhéhung der
Besonnung (Freistellen von be-
siedelten Eremitenbdumen und
allen Eichen, Stamm- und

035_3 | Nachpflanzen von Eichen und wlnschens- |Allee zwi- A4, A8, V1 | StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F15, F16,

Laubbaumen werte schen Bewirtschafter | Eremit* der Habitatfla- F17
Entwicklung | Schwechow chen
und Streit-
kamp
036_1 | Erhalt der bekannten Brutbaume | Schutz Baumreihen |R6 uNB, Bewirt- |Heldbock, |Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbdume, und Wald schafter Eremit* tatflachen
Erhalt aller Hohlenbdume, stdlich
insbesondere die, in denen sich Schwechow

durch Braunfaule bereits ein
Mulmkérper gebildet hat,
Erhalt des Laubholzanteils,
Erhalt der Altholzbestande, der
Totholzinseln und des (stehen-
den) Totholzes

Fachliche Begleitung bei der Ver-
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Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
kehrssicherung
mechanische Bekdmpfung des
Eichen-Prozessionsspinners
(Thaumetopoea processionea)
bzw. Einsatz chemischer Mittel
nur sofern die eingesetzten
Mittel in ihrer Karenzzeit eine
Tétung von Imagines absolut
ausschlief3t
Erhalt des Pufferstreifens bei an-
grenzenden Obstplantagen
036_2 | Erhéhung der Anzahl an vorrangige Baumreihen | A4, A8, StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F7, F15,
(Grof3-) Hohlen-Baume durch Entwicklung |und Wald V1, V2 Bewirtschafter | Eremit* der Habitatfla- F16, F17
Stehenlassen geeigneter alter sudlich chen
Laubbdume, Schwechow
Schaffung von Pufferstreifen bei
angrenzenden Ackerflachen
Verbesserung der Habitateigen-
schaften durch Erhéhung der
Besonnung (Freistellen von be-
siedelten Eremitenbdumen und
allen Eichen, Stamm- und Kro-
nenbereich)
036_3 | Nachpflanzen von Eichen und wlnschens- |Baumreihen | A4, A8, V1 | StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F15, F16,
Laubbdumen werte und Wald Bewirtschafter | Eremit* der Habitatfla- F17
Entwicklung |sudlich chen
Schwechow
037_1 | Erhalt der bekannten Brutbdume | Schutz Baumreihe, |R6 uNB, Forst- Eremit* Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbaume, Baumgrup- verwaltung, tatflache
Erhalt aller Hohlenbaume, pen und Bewirtschafter
insbesondere die, in denen sich Wald sudlich
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Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
durch Braunfaule bereits ein Schwechow
Mulmkorper gebildet hat,
Erhalt des Laubholzanteils,
Erhalt der Altholzbesténde, der
Totholzinseln und des (stehen-
den) Totholzes
037_2 |Erhéhung der Anzahl an vorrangige |Baumreihe, |A4, A8, V1 | StALU WM, Eremit* Erhalt des aktuel- | F3, F15, F16,
(Grof3-) Hohlen-Baume durch Entwicklung |Baumgrup- Forstverwal- len EHZ F17
Stehenlassen geeigneter alter pen und tung, Bewirt-
Laubbdume, Wald sudlich schafter
Entwicklung geeigneter Brut- Schwechow
baumgenerationen (und deren
Nachhaltigkeit)
038_1 |Erhalt der bekannten Brutbaume | Schutz Allee sidlich | R6 uNB, Bewirt- | Eremit* Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbaume, Schwechow, schafter Heldbock |tatflachen
Erhalt aller Hohlenbaume, Richtung
insbesondere die, in denen sich Bahnanlage

durch Braunfaule bereits ein
Mulmkdrper gebildet hat,
Erhalt des Laubholzanteils,
Erhalt der Altholzbestande, der
Totholzinseln und des (stehen-
den) Totholzes

Fachliche Begleitung bei der Ver-
kehrssicherung

mechanische Bekampfung des
Eichen-Prozessionsspinners
(Thaumetopoea processionea)
bzw. Einsatz chemischer Mittel
nur sofern die eingesetzten
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Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-

Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument

Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
Mittel in ihrer Karenzzeit eine
To6tung von Imagines absolut
ausschlief3t
Erhalt des Pufferstreifens bei an-
grenzenden Obstplantagen

038_2 | Erhalt der Habitateigenschaften | Pflege Allee sudlich | A4, A8, V1 | StALU WM, Heldbock, |Erhalt der Habi- |F15, F16
durch Erhéhung der Besonnung Schwechow, Bewirtschafter | Eremit* tatflachen (aktuell
(Freistellen von besiedelten Ere- Richtung stark beschattet)
mitenbaumen und allen Eichen, Bahnanlage
Stamm- und Kronenbereich)

038_3 | Erhéhung der Anzahl an vorrangige | Allee sudlich | A4, A8, StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F7, F15,
(Grof3-) Hohlen-Baume durch Entwicklung | Schwechow, |V1, V2 Bewirtschafter | Eremit* der Habitatfla- F16, F17
Stehenlassen geeigneter alter Richtung chen
Laubbaume, Bahnanlage
Schaffung von Pufferstreifen bei
angrenzenden Ackerflachen
Verbesserung der Habitat-
eigenschaften durch Erhéhung
der Besonnung (Freistellen von
besiedelten Eremitenbdumen und
allen Eichen, Stamm- und Kro-
nenbereich)

038_4 | Nachpflanzen von Eichen und wilnschens- | Allee sidlich | A4, A8, V1 | StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F15, F16,
Laubbdumen werte Schwechow, Bewirtschafter | Eremit* der Habitatfla- F17

Entwicklung | Richtung chen
Bahnanlage

039_1 | Erhalt der bekannten Brutbdume |Schutz Allee stidlich | R6 uNB, Bewirt- |Heldbock, |Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbaume, Schwechow, schafter Eremit* tatflachen
Erhalt aller Hohlenb&ume, Richtung
insbesondere die, in denen sich Bahnanlage

durch Braunfaule bereits ein
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Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)

Mulmkorper gebildet hat,
Erhalt des Laubholzanteils,

Erhalt der Altholzbesténde, der
Totholzinseln und des
(stehenden) Totholzes

Fachliche Begleitung bei der Ver-
kehrssicherung

mechanische Bekampfung des
Eichen-Prozessionsspinners
(Thaumetopoea processionea)
bzw. Einsatz chemischer Mittel
nur sofern die eingesetzten
Mittel in ihrer Karenzzeit eine
Tétung von Imagines absolut
ausschlief3t

Erhalt des Pufferstreifens bei an-
grenzenden Obstplantagen

039_2 |Erhéhung der Anzahl an vorrangige | Allee sudlich | A4, A8, StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F7, F15,
(Grof3-) Hohlen-Baume durch Entwicklung | Schwechow, |V1, V2 Bewirtschafter | Eremit* der Habitatfla- F16, F17
Stehenlassen geeigneter alter Richtung chen
Laubbdume, Bahnanlage

Schaffung von Pufferstreifen bei
angrenzenden Ackerflachen
Verbesserung der Habitat-
eigenschaften durch Erhéhung
der Besonnung (Freistellen von
besiedelten Eremitenbdumen und
allen Eichen, Stamm- und Kro-
nenbereich)

84




FFH-Managementplan ,Feldgehdlze und Walder im Raum Pritzier” (DE 2632-301)

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
039_3 | Nachpflanzen von Eichen und wilnschens- | Allee sidlich | A4, A8, V1 | StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F15, F16,
Laubbdumen werte Schwechow, Bewirtschafter | Eremit* der Habitatfla- F17
Entwicklung | Richtung chen
Bahnanlage
040_1 | Erhalt der bekannten Brutbdume |Schutz Allee stidlich | R6 uNB, Bewirt- |Heldbock, |Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbaume, Schwechow, schafter tatflachen
Erhalt aller Hohlenbaume, Richtung
insbesondere die, in denen sich Bahnanlage
durch Braunfaule bereits ein
Mulmkorper gebildet hat,
Erhalt des Laubholzanteils,
Erhalt der Altholzbesténde, der
Totholzinseln und des (stehen-
den) Totholzes
Fachliche Begleitung bei der Ver-
kehrssicherung
mechanische Bekampfung des
Eichen-Prozessionsspinners
(Thaumetopoea processionea)
bzw. Einsatz chemischer Mittel
nur sofern die eingesetzten
Mittel in ihrer Karenzzeit eine
Tétung von Imagines absolut
ausschlief3t
Erhalt des Pufferstreifens bei an-
grenzenden Obstplantagen
040_2 | Schaffung von Pufferstreifen bei |vorrangige |Allee sidlich | A4, A8, StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F7, F15,
angrenzenden Ackerflachen Entwicklung | Schwechow, |V1, V2 Bewirtschafter der Habitatfla- F16, F17
Verbesserung der Habitat- Richtung chen
eigenschaften durch Erhéhung Bahnanlage
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Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)

der Besonnung (Freistellen von
besiedelten Eremitenbaumen und
allen Eichen, Stamm- und Kro-
nenbereich)

040_3 | Nachpflanzen von Eichen wlnschens- | Allee sudlich | A4, A8, V1 | StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F15, F16,
werte Schwechow, Bewirtschafter der Habitatfla- F17
Entwicklung | Richtung chen
Bahnanlage
041_1 | Erhalt der bekannten Brutbaume | Schutz Baumreihe |R6 uNB, Bewirt- | Eremit* Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbdume, Jesower schafter Heldbock |tatflachen
Erhalt aller Hohlenb&ume, Berg,
insbesondere die, in denen sich Kammer,
durch Braunfaule bereits ein Baumreihe
Mulmkorper gebildet hat, stidlich der
Erhalt des Laubholzanteils, Kammer,
Erhalt der Altholzbestande, der Baumreihe
Totholzinseln und des (stehen- zwischen
den) Totholzes Kammer und
Fachliche Begleitung bei der Ver- Streitkamp

kehrssicherung

mechanische Bekampfung des
Eichen-Prozessionsspinners
(Thaumetopoea processionea)
bzw. Einsatz chemischer Mittel
nur sofern die eingesetzten
Mittel in ihrer Karenzzeit eine
Toétung von Imagines absolut
ausschlief3t

Erhalt des Pufferstreifens bei an-
grenzenden Obstplantagen
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Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument

Lage / Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)

041_2 |Erhalt der Habitateigenschaften | Pflege Baumreihe | A4, A8, V1 | StALU WM, Heldbock, |Erhalt der Habi- |F15, F16
durch Erhéhung der Besonnung Jesower Bewirtschafter | Eremit* tatflachen (aktuell
(Freistellen von besiedelten Ere- Berg, stark beschattet)
mitenbaumen und allen Eichen, Kammer,

Stamm- und Kronenbereich) Baumreihe

sudlich der
Kammer,
Baumreihe
zwischen
Kammer und
Streitkamp

041_3 | Erhéhung der Anzahl an vorrangige Baumreihe | A4, A8, V1 | StALU WM, Eremit*, Verbesserung F2, F7, F15,
(Grof3-) Hohlen-Baume durch Entwicklung |Jesower Bewirtschafter | Heldbock | der Habitatfla- F16, F17
Stehenlassen geeigneter alter Berg, chen
Laubbaume, Kammer,
Schaffung von Pufferstreifen bei Baumreihe
angrenzenden Ackerflachen stidlich der
Kammer,
Baumreihe
zwischen
Kammer und
Streitkamp

041_4 |Nachpflanzen von Eichen und wlnschens- |Baumreihe |A4, A8, V1 | StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F15, F16,
Laubbdumen werte Jesower Bewirtschafter | Eremit* der Habitatfla- F17
Entwicklung | Berg, chen
Kammer,
Baumreihe
sudlich der
Kammer,

Baumreihe
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Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage / Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
zwischen
Kammer und
Streitkamp
042_1 | Erhalt der bekannten Brutbdume |Schutz Baumreihe R6 uNB, Bewirt- |Heldbock |Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbdaume, Jesower schafter tatflachen
Erhalt aller Hohlenbaume, Berg,

insbesondere die, in denen sich
durch Braunfaule bereits ein
Mulmkorper gebildet hat,

Erhalt des Laubholzanteils,
Erhalt der Altholzbesténde, der
Totholzinseln und des (stehen-
den) Totholzes

Fachliche Begleitung bei der Ver-
kehrssicherung

mechanische Bekdmpfung des
Eichen-Prozessionsspinners
(Thaumetopoea processionea)
bzw. Einsatz chemischer Mittel
nur sofern die eingesetzten
Mittel in ihrer Karenzzeit eine
Toétung von Imagines absolut
ausschlief3t

Erhalt des Pufferstreifens bei an-
grenzenden Obstplantagen

042_2 |Erhalt der Habitat-eigenschaften | Pflege Baumreihe | A4, A8, V1 | StALU WM, Heldbock, |Erhalt der Habi- |F15, F16
durch Erhéhung der Besonnung Jesower Bewirtschafter tatflachen (aktuell
(Freistellen von besiedelten Ere- Berg stark beschattet)

mitenbaumen und allen Eichen,
Stamm- und Kronenbereich)
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Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
042_3 | Schaffung von Pufferstreifen bei |vorrangige |Baumreihe |A4, A8, V1 |StALU WM, Heldbock |Verbesserung F2, F7, F15,
angrenzenden Ackerflachen Entwicklung | Jesower Bewirtschafter der Habitatfla- F16, F17
Berg chen
042_4 | Nachpflanzen von Eichen wlnschens- |Baumreihe |A4, A8, V1 | StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F15, F16,
werte Jesower Bewirtschafter der Habitatfla- F17
Entwicklung |Berg, chen
043_1 | Erhalt der bekannten Brutbdume |Schutz Waldflachen | R6 uNB, Forst- Eremit* Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbaume, Streitkamp verwaltung, tatflache
Erhalt aller Hohlenbdume, westlich Bewirtschafter
insbesondere die, in denen sich Schwechow
durch Braunfaule bereits ein
Mulmkorper gebildet hat,
Erhalt des Laubholzanteils,
Erhalt der Altholzbestande, der
Totholzinseln und des (stehen-
den) Totholzes
043_2 |Erhéhung der Anzahl an vorrangige | Waldflachen | A4, A8, V1 | StALU WM, Eremit* Verbesserung F3, F15, F16,
(Grof3-) Hohlen-Baume durch Entwicklung | Streitkamp Forstverwal- des aktuellen F17
Stehenlassen geeigneter alter westlich tung, Bewirt- EHZ
Laubb&dume, Schwechow schafter
Entwicklung geeigneter Brut-
baumgenerationen (und deren
Nachhaltigkeit)
044 _1 | Erhalt der bekannten Brutbdume |Schutz Baumreihen |R6 uNB, Bewirt- |Heldbock, |Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbdume, bei Jesow schafter Eremit* tatflachen

Erhalt aller Hohlenbaume, insbe-
sondere die, in denen sich durch
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Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)

Braunfaule bereits ein Mulmkor-
per gebildet hat,

Erhalt des Laubholzanteils,
Erhalt der Altholzbestande, der
Totholzinseln und des (stehen-
den) Totholzes

Fachliche Begleitung bei der Ver-
kehrssicherung

mechanische Bekdmpfung des
Eichen-Prozessionsspinners
(Thaumetopoea processionea)
bzw. Einsatz chemischer Mittel
nur sofern die eingesetzten
Mittel in ihrer Karenzzeit eine
Tétung von Imagines absolut
ausschlief3t

Erhalt des Pufferstreifens bei an-
grenzenden Obstplantagen

044_2 |Erhéhung der Anzahl an vorrangige | Baumreihen | A4, A8, StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F7, F15,
(Grof3-) Hohlen-Baume durch Entwicklung |bei Jesow V1, V2 Bewirtschafter | Eremit* der Habitatfla- F16, F17
Stehenlassen geeigneter alter chen
Laubb&dume,

Schaffung von Pufferstreifen bei
angrenzenden Ackerflachen
Verbesserung der Habitat-
eigenschaften durch Erhéhung
der Besonnung (Freistellen von
besiedelten Eremitenbdumen und
allen Eichen, Stamm- und Kro-
nenbereich)
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Ifd. MaBRnahmenbeschreibung MaRnah- Ortsbe- Umset- Adressat Schutz- Angaben zur Finanzierungs-
Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage | Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
044_3 | Nachpflanzen von Eichen und wulnschens- |Baumreihen |A4, A8, V1 | StALU WM, Heldbock, |Verbesserung F2, F15, F16,
Laubbdumen werte bei Jesow Bewirtschafter | Eremit* der Habitatfla- F17
Entwicklung chen
045_1 | Erhalt der bekannten Brutbdume |Schutz Baumreihen |R6 uNB, Bewirt- |Heldbock, |Erhalt der Habi- |-
und Potenzialbaume, bei Jesow schafter tatflachen
Erhalt aller Hohlenbaume,
insbesondere die, in denen sich
durch Braunfaule bereits ein
Mulmkdrper gebildet hat,
Erhalt des Laubholzanteils,
Erhalt der Altholzbestande, der
Totholzinseln und des (stehen-
den) Totholzes
Fachliche Begleitung bei der Ver-
kehrssicherung
mechanische Bekdmpfung des
Eichen-Prozessionsspinners
(Thaumetopoea processionea)
bzw. Einsatz chemischer Mittel
nur sofern die eingesetzten
Mittel in ihrer Karenzzeit eine
Tétung von Imagines absolut
ausschlief3t
045_2 | Schaffung von Pufferstreifen bei |vorrangige |Baumreihen |A4, A8, StALU WM, Heldbock |Verbesserung F2, F7, F15,
angrenzenden Ackerflachen Entwicklung |bei Jesow V1, V2 Bewirtschafter der Habitatfla- F16, F17

Verbesserung der Habitat-
eigenschaften durch Erhéhung
der Besonnung (Freistellen von
besiedelten Eremitenbdumen und
allen Eichen, Stamm- und Kro-

chen
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Nr. men-typ zeichnung / | zungs- objekte Erfolgskontrolle |instrument
Lage / Teil- |instru- (angestrebter
flache ment Zustand)
nenbereich)
045_3 | Nachpflanzen von Eichen wlnschens- |Baumreihen | A4, A8, V1 | StALUWM,, |Heldbock |Verbesserung F2, F15, F16,
werte bei Jesow Bewirtschafter der Habitatfla- F17
Entwicklung chen
Nachrichtlich aufgefiihrte MaBnahmen aul3erhalb des FFH-Gebietes:
047 Erweiterung des FFH-Gebietes | Schutz FFH-Gebiet |R7 Ministerium Heldbock, |Anpassen der -
Eremit* Grenzen des

FFH-Gebietes an
die aktuellen
Vorkommen von
Heldbock und
Eremit*

Erlauterung der MaRnahmentabelle:

Spalte 1: Einzutragen ist die laufende Nummer der MalRnahme (identisch mit der aus dem shapefile ,MalRnahmen des Managementplanes®, Attributname ,MASSNR").

Spalte 2: Beschreibung der vorgesehenen Mafinahme in Kurzform

Spalte 3: MalRnahmen unterschieden nach ErhaltungsmaRnahmen: ,Schutz”, ,Pflege” oder ,Nutzung“ (N), Wiederherstellungsmafnahmen: ,Wiederherstellung® (W), Entwick-
lungsmaRnahmen: ,vorrangige Entwicklung® (vE) und. ,wiinschenswerte Entwicklung® (WE)

Spalte 4: Ortsbezeichnung (Raumbezug)

Spalte 5: Welches Instrument soll fir Umsetzung genutzt werden.

Spalte 6: Durch wen soll die MaBnahme umgesetzt werden. Eintragung soweit bekannt.

Spalte 7: Das/die Schutzobjekt/e ist/sind anzugeben (z.B. LRT 1310, Fischotter). Bei Neuentwicklungsflachen ist hinter das jeweilige Schutzobjekt ein ,N“ zu setzen.

Spalte 8: Es ist in Kurzform der angestrebte Zustand zu beschreiben, der erforderlich ist, um das jeweilige Erhaltungsziel zu erreichen.

Spalte 9: Das fir die Umsetzung geeignete Finanzierungsinstrument ist anzugeben soweit ein Finanzbedarf besteht.
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Um einen Erhalt der Kleingewédsser (LRT 3150) zu gewahrleisten ist der Wasserstand zu si-
chern (Keine Einrichtung von Entwasserungsanlagen). Des Weiteren sind vorhandene Puf-
ferstrukturen zu erhalten, um einen Nahrstoffeintrag und damit eine Eutrophierung des Gewas-
sers zu verhindern. Die Pufferzone sollte keiner oder einer extensiven Nutzung unterliegen.

Der Schwechower Bach (LRT 3260) befindet sich in einem guten Erhaltungszustand. Um die-
sen zu erhalten, sind die naturnahen Bachabschnitte mit ihrer FlieRgewasserdynamik, des natr-
lichen Verlaufs und der 6kologischen Durchgangigkeit zu bewahren (Kein Ausbau von Fliel3ge-
wasserabschnitten, Belassen von Strukturelementen, keine Einrichtung von Querbauwerken
und Verrohrungen, Beibehaltung der derzeit praktizierten UnterhaltungsmalRnahmen). Die ex-
tensiv genutzten Flachen im Einzugsgebiet (vor allem Wald) dienen ebenfalls der Sicherung des
EHZ und sind zu erhalten. Fir die langfristige Sicherung des guten EHZ ist im begradigten
Bachabschnitt zwischen der B5 und Schwechow eine Anreicherung von Strukturelementen
(Baumstamme, Steine) vorgesehen, um die Entwicklung einer naturnahen Laufkrimmung zu
fordern.

Fur den Erhalt des guten EHZ des Habitats der Bauchigen Windelschnecke ist die Sicherung
des vorhandenen Wasserstandes malgeblich. Entwasserungsmallnahmen im Bereich der
Feuchtwalder sind demnach zu unterlassen. Dariber hinaus ist eine Ablagerung von Schlag-
abraum (Aste, Stamme, Krone) im Bereich des Habitats zu vermeiden.

Die Habitate von Heldbock und Eremit* liberlagern sich naturgemaf im FFH-Gebiet in grol3en
Teilen. Die beschriebenen ErhaltungsmaRnahmen beider Arten beglinstigen sich teilweise ge-
genseitig bzw. sind flr beide Arten gleichermallen wirksam. Neben dem Erhalt der bekannten
Brutbdume von Heldbock und Eremit* sind darlber hinaus auch potenzielle Habitatbaume zu
schitzen (Eremit*: Laubbdume mit mulmhaltigen Baumhohlen, Heldbock: alle unbesiedelten
Eichen). Gerade wenn kleinere Populationen des Eremiten* sich bereits etabliert haben und die
Hohleneingange héher liegen, ist ein Nachweis oftmals nicht méglich. Potenzialbdume kénnen
im Falle des Eremiten* bereits besiedelt sein, sind jedoch ohne aktuellen Nachweis. Falls die
Potenzialbdume des Eremiten* noch nicht besiedelt sind, stehen sie dem Kéafer als Brutbaum fiir
die nahe Zukunft zur Verfiigung.

Fur ein dauerhaftes Vorkommen des Heldbockes und des Eremiten* im Gebiet sind kontinuierli-
che bzw. nachhaltige Brutbaumgenerationen zu entwickeln (s. u. unten vorrangige Entwicklung)
und zu erhalten. Fir den Eremiten* ist der Erhalt aller H6hlenbaume (insbesondere diejenigen,
die bereits durch Braunfaule einen Mulmkorper gebildet haben) sowie der Erhalt der Baume mit
beginnender Hoéhlenbildung unumganglich. Auch der Anteil des Laubholzes sowie die Altholzbe-
stande, die Altholzinseln und die einzelnen Biotopbdume in den Waldern sind zu erhalten, da
diese zuklinftig geeignete Brutbaume fiir den Eremiten* darstellen. Im Habitat des Heldbock ist
eine ausreichende Brutbaumkontinuitat alter Eichen mit tiefer Rindenstruktur und Eichen ,mittle-
rer Altersklassen vorhanden. Teilweise missen jlingere Eiche freigestellt werden, damit sie sich
optimal entwickeln kdnnen.

Weitere SchutzmalRnhahmen sind der Erhalt der bereits eingerichteten Pufferstreifen an Baum-
reihen, Alleen und Waldrander bei angrenzenden Obstplantagen, auf denen keine Pflanzen-
schutz- und Diingemittel zum Einsatz kommen, sowie die fachliche Begleitung bei der Auslibung
der Verkehrsicherungspflicht vorzusehen. Generell steht der Erhalt der Brutbaume bei der Ver-
kehrssicherung im Vordergrund. Der Eichen-Prozessionsspinners (Thaumetopoea processio-
nea) ist grundsatzlich mechanisch zu bekédmpfen, ausgenommen wenn Einsatz chemischer Mit-
tel direkt am Stamm oder aus Luftfahrzeugen eine Tétung von Imagines des Heldbocks in der
Karenzzeit des Mittels absolut ausschlief3t.

Eine der dringlichsten MaRnahmen zum Schutz der Heldbockhabitate im Gebiet ist das Freistel-
len von Baumstamm und Kronenbereich von besiedelten und potenziell besiedelbaren Eichen.
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Die Erhéhung der Besonnung der Eichen verbessert die Habitateigenschaften. Zur Umsetzung
der MalRnahme wurde flir bestimmte Teilabschnitte folgende Dringlichkeit entwickelt, die auf den
derzeitigen Bedarf an Pflegearbeiten abgestimmt ist:

1. Baumreihe Jesower Berg

Waldrand bei Schwechow

Baumreihe sidlich der Kammer

Alleen bei Schwechow

Allee sudlich Schwechow Richtung Bahnanlage

I

Allee zwischen Schwechow und Steinbrink
7. Kammer

Weitere Teilflachen mit zuklnftigem Handlungsbedarf werden unter den vorrangigen Entwick-
lungsmalRnahmen aufgefiihrt.

Das FFH-Gebiet ist auf Grund des starken Vorkommens des Heldbockes und des Eremiten*
ausgewiesen worden. Dies spiegelt sich aber nur bedingt in den Grenzen des FFH-Gebietes
wieder. Sowohl fir den Heldbock als auch fir den Eremiten* sind weitere Habitatflachen be-
kannt. Z.B. liegt eine landesweite Monitoringflache des Eremiten* aulierhalb des FFH-Gebietes.
Auch die Allee in Richtung Bahnanlage ist teilweise nur einseitig ins FFH-Gebiet aufgenommen,
obwohl auch die Alleebaume aulRerhalb des FFH-Gebietes wesentliche Habitatbestandteile dar-
stellen. Die im Rahmen der Managementplanung mdglichen Veranderungen der Grenzen wur-
den soweit mdglich ausgeschopft.

11.2.2 Festlequng von vorrangigen und wiinschenswerten EntwicklungsmafBnahmen

Die im Konsens festgelegten erganzenden Entwicklungsmaflinahmen wurden in der Tabelle 21
dargestellt.

Als wiinschenswerte Entwicklung ist das Auflichten des Gehdlzbestandes an allen Kleingewas-
sern (LRT 3150) vorgesehen. Neben einer Verbesserung der Hydrologie der Gewasser wirkt
sich eine Reduktion der Beschattung auch positiv auf die Entwicklung von lebensraumtypischen
Arten aus. Fir ein Kleingewasser (3150-2) ist die Schaffung einer Pufferzone zur Minimierung
von Nahrstoffeintrdgen aus der angrenzenden landwirtschaftlichen Flache winschenswert. In
dieser Schutzzone sollte keine oder nur eine extensive Nutzung stattfinden.

Fir den Heldbock sind neben den bereits genannten Teilflachen mit Pflegebedarf zukinftig
folgende vorrangig durch Freistellen von Eichen zu entwickeln:

e Feldweg Richtung Melkof

¢ Baumreihe und Allee zwischen Schwechow und Steinbrink
e Allee Richtung Bahnanlage

¢ Baumreihe sudéstlich Streitkamp

e Baumreihen bei Jesow
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Eine vorrangige EntwicklungsmaflRnahme stellt auch die Schaffung von Pufferstrukturen um die
Brut- und Potenzialbdume (Baumreihen, Solitarbaume, Alleen) sowohl angrenzend an Ackerfla-
chen als auch auf Grinland dar. Diese Pufferstreifen sollen die Baume vor einer Bewirtschaf-
tung bis an die StammfiiRe heran schiitzen, u. a. Schutz vor Einsatz von Insektiziden, Giille,
Dingung und Bodenbearbeitung im Wurzelbereich.

Eine Luckenbepflanzung mit Eichen ist nur in einigen wenigen Abschnitten aktuell nétig und
wlnschenswert, z.B. in der Baumreihe 6stlich von Jesow.

Fur den Eremiten* ist die ,Brutbaumkontiunitat® vorrangig zu entwickeln, d.h. die Anzahl an
(Grol3-) Hoéhlen-Baume durch Stehenlassen geeigneter alter Laubbdume im Offenland und im
Wald zu erhéhen.
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11.3 Instrumente zur Umsetzung der MalBhahmen

Hinsichtlich der Umsetzung der MaRnahmen wurde zwischen folgenden Instrumenten unter-
schieden.

e Rechtliche Instrumente (R):

e R 6: Vollzug von § 33 BNatSchG (,Alle Veranderungen und Stérungen, die zu einer
erheblichen Beeintrachtigung eines Natura 2000-Gebietes in seinen fir die Erhal-
tungsziele und den Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen fliihren kénnen, sind
unzulassig.“).

e R 7: Unterschutzstellung als Schutzgebiet oder —objekt gem. §§ 26 bis 29 BNatSchG
durch die uNB (LSG in Gemeindegebieten, ND und gLB). Bei bestehenden Schutz-
gebieten oder —objekten sollen evtl. notwendige Vorschlage z.B. zur Anpassung des
Schutzzwecks und der Erhaltungsziele gemacht werden.

¢ R 8: Vollzug von Regelungen nach anderen Rechtsvorschriften (z.B. Fischereirecht,
vgl. § 16 FischG).

e R 9: Unterschutzstellung als Naturschutzgebiet gem. §§ 23 BNatSchG oder Land-
schaftsschutzgebiet gem. § 26 BNatSchG in gemeindefreien Gebieten. Bei bestehen-
den Naturschutzgebieten sollen evtl. notwendige Vorschlage z.B. zur Anpassung des
Schutzzwecks und der Erhaltungsziele gemacht werden..

Unabhangig davon besteht fiir gesetzlich geschiitzte Biotope (zum Teil deckungsgleich mit den
LRT) der Biotopschutz (§ 20 NatSchAG) sowie flr besonders (u. a. alle europaischen Vogelar-
ten) und streng geschutzte Arten (u. a. alle Anhang-IV-Arten) der besondere Artenschutz (§ 44
BNatSchG) einschlieRlich der Horstschutzregelung (§ 23 Abs. 4 NatSchAG).

Handlungen und Nutzungen, die bereits mit bestehenden Rechtsvorschriften unabhangig
von der Meldung als Natura-2000-Gebiet oder Ausweisung als besonderes Schutzgebiet
unterbunden werden kénnen, sind:

- Die erhebliche Stérung der Tierarten nach Anhang IV FFH-RL sowie der europai-
schen Vogelarten z.B. durch Erholungssuchende. Als ,erheblich” sind Stérungen
zu bezeichnen, wenn sich der Erhaltungszustand der ,lokalen Population ver-
schlechtert (wobei ,lokal“ artspezifisch zu definieren ist, vgl. § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG).

- Die mutwillige Beunruhigung von Tieren, z.B. von fir jedermann erkennbaren
groRen Vogelansammlungen oder auffalligen Brutkolonien (§ 39 Abs. 1
BNatSchG).

- Die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten von Tierarten nach
Anhang IV und européischen Vogelarten wie z.B. von Adlerhorsten (vgl. § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

- Die Nichtbeachtung der Horstschutzzonen von Adlern, Wanderfalke, Weihen,
Schwarzstorch und Kranich (vgl. § 23 Abs. 4 NatSchAG)

- Die erhebliche Beeintrachtigung von Lebensraumen, die dem gesetzlichen Bio-
topschutz unterliegen, ohne Ausnahmegenehmigung nach § 20 Abs. 3
NatSchAG.
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- Nichtbeachtung der Grundsatze fiir die Unterhaltung oberirdischer Gewasser (vgl.
§ 61 LWaG).

- Nichtbeachtung der Vorschriften fur die Unterhaltung von Bundeswasserstraflien
(vgl. § 8 WaStrG).

- Nichtbeachtung der Vorschriften zur Erhaltung, Bewirtschaftung, zum Schutz und
zur Vermehrung des Waldes (vgl. §§ 11 folgende LWaldG).

e Administrative Instrumente (A):

e A 1: Verwaltungsvereinbarungen mit Behdrden
e A 2: Verwaltungsvorschriften

e A 3: Behordliches Monitoring und Gebietsbetreuung im Auftrag der Naturschutzbe-
horden

e A 4: Projektférderung

e A 5: Kontrolle von Cross Compliance-Anforderungen bei landwirtschaftlichen Betrie-
ben, die Direktzahlungen oder Flachenbeihilfen aus dem ELER erhalten

e A 6: Verflgungsbefugnis der Flache eines offentlichen oder gemeinnitzigen Besitzers
e A 7: MaBnahmen zur Information durch die Naturschutzbehérden

e A 8: Durchfiihrung von Ausgleichs-, Ersatz- oder Koharenzsicherungsmaflnahmen.

e Vertragliche Instrumente (V):

e V 1: Vertrage mit Landnutzern (z.B. AgrarumweltmalRnahmen, Betriebsberatungen)
e V 2: Freiwillige Vereinbarungen mit Nutzern (z.B. touristische Nutzer)

e V 3: Vertrage mit Vereinen / Verbanden / Ehrenamtlichen zur Gebietsbetreuung.

In der Tabelle 21 und Karte 3 sind die Instrumente zur Umsetzung der Malinahmen fir das FFH-
Gebiet flachenscharf zusammengestellt.

Im FFH-Gebiet sind die wichtigsten Rechtsinstrumente der Vollzug des gesetzlichen Bio-
topschutzes (§ 20 NatSchAG), der Vollzug des besonderen Artenschutz (§ 44 BNatSchG) und
der Vollzug von § 33 BNatSchG im Hinblick auf die im Managementplan definierten und darge-
stellten Erhaltungsziele (R 6).

Das wichtigste Verwaltungsinstrument im FFH-Gebiet ist die Projektférderung (A 4). Fir be-
stimmte MalRnahmen ist eine Umsetzung im Rahmen der Eingriffsregelung als Ausgleichs- oder
Ersatzmallmalnahme (A 8) mdglich (§ 15 Abs. 2 BNatSchG). Fiur EntwicklungsmalRnahmen
besteht die Mdglichkeit zur Umsetzung als Koharenzsicherungsmafnahme.

Weiterhin wurden im FFH-Gebiet vertragliche Instrumente (V1: Vertrdge mit Landnutzern und
V2: freiwillige Vereinbarungen) zur Mallhahmenumsetzung im Sinne der Habitate von Eremit*
und Heldbock vorgeschlagen.
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11.3.1 Cross Compliance-Bestimmungen

- entfallt

11.3.2 Finanzierungsinstrumente zur Umsetzung der MaBnahmenvorschldge

Folgende Finanzierungsinstrumente (F) stehen derzeit neben der FORiMan fiir die MaRRnah-
menumsetzung in erster Linie zur Verfiigung:

F 1: F6RiGef: Richtlinie zur Férderung der nachhaltigen Entwicklung von Gewassern
und Feuchtlebensraumen

F 2: FORISAG: Richtlinie zur Férderung von Investitionen zugunsten schitzenswerter
Arten und Gebiete

F 3: Richtlinie fur die Férderung forstwirtschaftlicher Malnahmen im Rahmen des
ELER

F 4: Richtlinie zur Férderung der naturschutzgerechten Griinlandnutzung

F 5: Richtlinie zur Férderung der integrierten Iandlichen Entwicklung

F 6: Richtlinie zur Sachkostenférderung fiir Projekte der Landschaftspflege

F 7: Richtlinie fir die Férderung von MafRnahmen des Biotop- und Artenschutzes

F 8: Mittel fur Pflege-, Entwicklungs- und RenaturierungsmafRnahmen in NSG

F 9: Mittel fur die Pflege-Nutzung naturnaher Moore

F 10: Richtlinie zur Férderung erosionsmindernder Anbauverfahren im Ackerfutterbau
F 11: Richtlinie zur Férderung von Blihflachen als Bienenweide

F 12: Richtlinie fir die Férderung der integrierten landlichen Entwicklung

F 13: Richtlinie zur Férderung forstwirtschaftlicher Manahmen im Rahmen der Ge-
meinschaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur und des Kiistenschutzes*

F 14: Richtlinie zur Férderung forstwirtschaftlicher MaRnahmen im Rahmen des Eu-
ropaischen Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des landlichen Raums

F 15: Durchfiihrung als Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahme

F 16: Durchflihrung als KoharenzsicherungsmafRnahme (nur bei Entwicklungsmal3-
nahmen)

F 17: Mittel aus Ersatzzahlungen

Zur Ermittlung der Umsetzungseignung von MalRnahmen sind im Regelfall Informationen Uber
die Eigentums- und Besitzverhaltnisse erforderlich. Diese Prifung kann im Regelfall nicht par-
zellenscharf erfolgen. Die ,Machbarkeit” der Mallnahmen ist im Rahmen der Managementpla-
nung nur soweit zu prifen, ob diese mit hoher Wahrscheinlichkeit z.B. im Rahmen eines nach-
laufenden Projektes umgesetzt werden kénnen. Es sollte daher eine ,Vorpriifung“ der Machbar-
keit erfolgen, um dann in einem gesonderten Projekt mit gesonderter Finanzierung die Mal3-
nahme umzusetzen. Die erforderlichen Machbarkeitsstudien sind mit Mitteln der F6RiMan oder
nachfolgend mit Mitteln der jeweiligen Projektférderrichtlinie finanzierbar.
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Im FFH-Gebiet kdnnen zur Durchfihrung der wiinschenswerten Entwicklung fir den LRT 3150
Ausgleichs- oder Ersatzmalinahmen (F 15), KoharenzsicherungsmalRnahmen (F 16) oder Mittel
aus Ersatzzahlungen (F 17) Anwendung finden.

Die Anreicherung von Strukturvielfalt im Ufer- und Sohlenbereich des Schwechower Baches
(LRT 3260) (Abschnitt zwischen B5 und Schwechow) kann als Ausgleichs- oder Ersatzmalf3-
nahmen (F 15) durchgefihrt werden. Alternativ kénnen Mittel aus Ersatzzahlungen (F17) ver-
wendet werden.

Die Verbesserung der Eigenschaften der Habitate von Heldbock und Eremit* (Freistellen von
Eichen, Erhalt und Schaffung von Pufferstrukturen) lassen sich aus den Mitteln FORISAG: Richt-
linie zur Férderung von Investitionen zugunsten schitzenswerter Arten und Gebiete (F2), Richt-
linie flr die Férderung von MalRhahmen des Biotop- und Artenschutzes (F7), Ausgleichs- oder
Ersatzmallinahmen (F 15), Koharenzsicherungsmaflinahmen (F 16) oder Mittel aus Ersatzzah-
lungen (F 17) finanzieren.

Wie im Kapitel 11.2 sind die abgestimmten Instrumente schutzobjektbezogen, adressatenbezo-
gen und raumbezogen in Tabelle 21 dokumentiert. Rechtliche, administrative und vertragliche
Instrumente sind fir die jeweilige MaRnahme aufgeflihrt.
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1.4 Kosten und Finanzierung der Erhaltungs- und Wiederherstellungs-
malinahmen

Im Zuge der Managementplanung wurden (zwingende) Erhaltungs- und Wiederherstellungs-
mafnahmen bestimmt, fir deren Durchfiihrung die Finanzierung gesichert sein muss (s. Tabelle
22). Neben der (keine zusatzlichen Kosten verursachenden) Umsetzung der rechtlichen und
teilweise administrativen Bestimmungen fallen Aufwendungen an, um z.B. Regelungen zu
~Freiwilligen Vereinbarungen®, zur Gebietsbetreuung und Gebietsinformation wirksam werden zu
lassen. Die Kosten fiir dariiber hinaus gehende EntwicklungsmaRnahmen wurden nicht ermittelt
und dargestellt.

Tabelle 22: Kostenschitzung und Angabe der Kostenart fiir erforderliche Erhaltungs- und Wieder-

herstellungsmaBnahmen

1 2 3 4 5 6 7
Ifd. Beschreibung |MaRnah- |Ortsbezeichnung/ |Schutzob- |Finanzbedarf
Nr. der MaBnahme |mentyp Lage / Teilflache jekte
Projek- Jahrlich
tumsetzung
001_1 | Erhalt vorhan- Schutz Kleingewasser siid- |LRT 3150, |- Mahd alle 3-5
dener Puf- lich von Schwechow | Heldbock, Jahre
ferstrukturen 3150-1 Eremit ca. 300 - 500 €
002_1 | Erhalt vorhan- Schutz Kleingewasser sid- |LRT 3150, |- Mahd alle 3-5
dener Puf- lich von Schwechow | Heldbock, Jahre
ferstrukturen 3150-2 Eremit ca. 300 -500 €
006_1 | Strukturvielfalt | Schutz Schwechower Bach |LRT 3260 |Die Kosten sind stark abhangig
im Ufer- und (3260-1, Abschnitt von den drtlichen Gegebenhei-
Sohlenbereich im Wald zwischen ten, sodass es keine allgemei-
anreichern zur B5 und Schwechow) nen preislichen Richtwerte vor-
Forderung eines liegen. Die Kosten missen bei
einer geschlan- der Projektplanung konkret er-
gelten Lauf- mittelt werden. Eine allgemeine
krimmung Kostenschatzung erfolgt daher
an dieser Stelle nicht
033_1 | Erhalt der Puf- | Schutz Obstplantagen an- | Heldbock, ca. 50-100 €/ha
034 1 |ferstreifen bei grenzend an Alleen, |Eremit*
035_1 angrenzenden Baumreihen, Wald-
036_1 Obstplantagen rand bei Schwechow
038 _1
039 1
040_1
041 1
042 1
044 1
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2

3

4

5

6

Ifd.
Nr.

Beschreibung
der MaRnahme

MaBnah-
mentyp

Ortsbezeichnung /
Lage / Teilflaiche

Schutzob-
jekte

Finanzbedarf

Projek-
tumsetzung

Jahrlich

032_3

Verbesserung
der Habitatei-
genschaften
durch Erhdhung
der Besonnung
(Freistellen von
besiedelten
Eremitenbau-
men und allen
Eichen, Stamm-
und Kronenbe-
reich)

Pflege

Waldrand bei
Schwechow

Heldbock,
Eremit*

ca. 0,48-
0,58 €/m? oh-
ne Stubben-
frase

034_2

Verbesserung
der Habitatei-
genschaften
durch Erhdhung
der Besonnung
(Freistellen von
besiedelten
Eremitenbau-
men und allen
Eichen, Stamm-
und Kronenbe-
reich)

Pflege

Alleen bei
Schwechow,

Heldbock,
Eremit*

ca. 0,48-
0,58 €/m? oh-
ne Stubben-
frase

038_2

Verbesserung
der Habitatei-
genschaften
durch Erhdhung
der Besonnung
(Freistellen von
besiedelten
Eremitenbau-
men und allen
Eichen, Stamm-
und Kronenbe-
reich)

Pflege

Allee sudlich
Schwechow, Rich-
tung Bahnanlage

Heldbock,
Eremit*

ca. 0,48-
0,58 €/m? oh-
ne Stubben-
frase

041 2

Verbesserung
der Habitatei-
genschaften
durch Erhéhung
der Besonnung
(Freistellen von
besiedelten
Eremitenbau-
men und allen
Eichen, Stamm-
und Kronenbe-
reich)

Pflege

Baumreihe Jesower
Berg,

Kammer,

Baumreihe sldlich
der Kammer,
Baumreihe zwischen
Kammer und Streit-
kamp

Heldbock,
Eremit*

ca. 0,48-
0,58 €/m? oh-
ne Stubben-
frase
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1 2 3 4 5 6 7
Ifd. Beschreibung |MaBnah- |Ortsbezeichnung/ |Schutzob- |Finanzbedarf
Nr. der MaBnahme | mentyp Lage / Teilflaiche jekte
Projek- Jahrlich
tumsetzung
042_2 | Verbesserung Pflege Baumreihe Jesower |Heldbock, |ca. 0,48-
der Habitatei- Berg Eremit* 0,58 €/m? oh-
genschaften ne Stubben-
durch Erhéhung frase

der Besonnung
(Freistellen von
besiedelten
Eremitenbau-
men und allen
Eichen, Stamm-
und Kronenbe-
reich)

Erlauterung der Tabelle:

Spalte 1: Eingetragen ist die laufende Nummer der MaRnahme (Ubernahme der Spalteninhalte der Spalte 1 der Tabelle
21, soweit in Spalte 3 kein ,E* fUr Entwicklungsmalinamen gesetzt wurde.).

Spalte 2: Beschreibung der vorgesehenen MalRnahme in Kurzform

Spalte 3: MaRnahmen unterschieden nach ErhaltungsmaRnahmen: ,Schutz®, ,Pflege” oder ,Nutzung“, Wiederherstel-
lungsmafnahmen: ,Wiederherstellung®

Spalte 4: Ortsbezeichnung (Raumbezug)

Spalte 5: Das/die Schutzobjekt/e ist/sind angegeben (z.B. LRT 1310, Fischotter). Bei Neuentwicklungsflachen ist hinter
das jeweilige Schutzobjekt ein ,N“ zu setzen.

Spalte 6: Der erforderliche Finanzbedarf zur Projektumsetzung wurde nur fiir Erhaltungs- und Wiederherstellungs-
malnehmen abgeschatzt.

Spalte 7: Der jahrlich erforderliche Finanzbedarf zur Umsetzung der MalBnahme wurde abgeschatzt (nur fir Erhaltungs-
und Wiederherstellungsmafinehmen). Jahrlicher Finanzbedarf entsteht zumeist bei ErhaltungsmalRnahmen der Kategorien
LPflege” und ,Nutzung® (z.B. naturschutzgerechte Griinlandnutzung).
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lll Teil ll Anlagen zum Managementplan

Die Ergebnisse der Untersuchungen (Abgrenzung der LRT und Habitatflachen sowie Bewertun-
gen, Abgrenzung der Vogelhabitate) werden in den Karten 2 a (LRT) und 2b (Arten des An-
hangs Il und 2 ¢ (Habitate der relevanten Vogelarten) dargestellt. Die entsprechenden Shape-
Dateien werden dem Auftraggeber libergeben.

Die im Rahmen der Managementplanung vorgesehenen offentlichen Veranstaltungen wurden
vom StALU Westmecklenburg einberufen und geleitet. Die Protokolle der Veranstaltungen wer-
den dem Managementplan angefligt.

1. Offentliche Informationsveranstaltung: 19.03.2013
2. Offentliche Informationsveranstaltung: 10.09.2013

Neben den offentlichen Veranstaltungen wurden zwei Arbeitsgruppensitzungen am 06.08.2012
und am 12.03.2013 abgehalten.

Des Weiteren fand am 19.06.2012 eine Anlaufberatung fiir die Erarbeitung des Management-
plans statt.

Zur Abstimmung von MaRnahmenvorschlagen wurde am 12.10.2012 und 21.06.2013 Gespra-
che mit den betroffenen Nutzern durchgefiihrt. Die Ergebnisse werden ebenfalls durch beigefiig-
te Protokolle dokumentiert.

Die Dokumentation des Beteiligungs- und Abstimmungsverfahrens wurde tabellarisch zusam-
mengestellt und beigefligt (Abwagungsprotokoll zum Grundlagenteil, Stand 20.06.2013; Abwa-
gungsprotokoll zum Planentwurf, Stand 19.09.2013).

Die Kartierungsberichte der Kaferarten und der Bauchigen Windelschnecke sowie die Prifdo-
kumentation der zu bearbeiteten Vogelarten sind ebenfalls Anlage des Plans.
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